KERNCENTRALE DOEL

(KCD)
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In de nacht van 25 op 26 april 2007 nam ik deel aan een herdenking naar aanleiding van de kernramp 21 jaar geleden in Tsjernobyl. Na afloop van deze herdenking, vlak voor de kerncentrale van Doel(KCD) stelde ik me de vraag, hoe het eigenlijk zit met de beveiliging rond deze kerncentrale. Mede omdat ik al links en rechts had opgevangen dat de beveiliging rond de kerncentrale lachwekkend is. Of om het met andere woorden te zeggen: hoe (on)- gemakkelijk is het om op de site te geraken?Hoe zit het met de beveiliging? Is er een verschil met overdag en ’s nachts??Hoe reageert het veiligheidspersoneel op bepaalde situaties?En de politiediensten?Om dat te achterhalen is er maar één manier: zelf op onderzoek gaan. In juli 2007 ‘spookte’ ik 8 dagen rond KCD, om antwoord te krijgen op een heleboel vragen en bedenkingen. 

Maandag 02 juli ’07

21u15. Ik kom uit Doel dorp toegewandeld, via de Scheldemolenstraat. Op dit stuk van KCD staan geen (directe) camera’s. De ganse site is omgeven door een gaashekwerk waarop 3 prikkeldraden bevestigd zijn. Er is geen stroomdraad op het gaashekwerk voorzien. In de hoek is een gat in het gaashekwerk.Even verderop is er ook een gat in het gaashekwerk.
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Zicht vanop Scheldemolenstraat, langs de kant van Doel dorp.

Verderop is de draaipoort van het guesthouse. Deze is beveiligd met 3 prikkeldraden bovenop, aan de onderkant is een puntenkam bevestigd. De poort zelf is ook ingevuld met gaas.
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Draaipoort guesthouse.
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Onderkant draaipoort guesthouse.
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Bovenkant draaipoort guesthouse.(Met op achtergrond IMR meetstation)

Het IMR-meetstation maakt deel uit van het TELERAD-net.

Het TELERAD-net is een automatisch meetnet bestemd om de radioactiviteit op het Belgisch grondgebied te meten. Het bestaat uit 212 meetstations.

Het TELERAD-net heeft twee voorname doelstellingen:

Het onmiddellijk signaleren van abnormale situaties door het in werking stellen van een alarm;

Een permanente registratie van alle metingen teneinde over statistische informatie te beschikken m.b.t. de stralingniveaus die op het grondgebied worden opgemeten.

De nucleaire sites worden gedekt door een tweevoudige omsluiting: de eerste omsluiting wordt gevormd door de meetstations op de omheiningen (IMR)en de tweede bestaat uit de meetstations die zich in de voornaamste woonkernen in de omgeving van de nucleaire site (IMA) bevinden. Op KCD staan 18 IMR-meetstations en in Doel dorp staat 1 IMA-meetstation.(Hooghuisstraat 2-4).

Het TELERAD netwerk zou tijdens het millennium uitgevallen zijn, maar is thans terug operationeel.

Vanaf het punt waar ik nu sta, is nog steeds geen camera te bespeuren.

Enkele koeien aan de overkant kunnen mij zien staan, maar voor de rest sta ik volledig uit het zicht door enkele bomen op KCD.Aan mijn rechterzijde is ook hier een gat te zien in het gaashekwerk.
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Een stukje verder bemerk ik de eerste camera’s deze bevinden zich op de ‘warme zone’.

1 ervan houdt het weideland aan-en de bocht van de Scheldemolenstraat in het oog.

Draaipoort 2, deze is lager bij de grond en is voorzien van een puntenkam aan de bovenzijde. Op deze poort is een camera gericht. De poort is afgesloten met een hangslot.
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Draaipoort 2

Enkele passen verder maakt het hekwerk een bocht. Onderaan is een rioolbuis, die langs de andere kant van het gaashekwerk uitkomt. Ik kan zo niet zien of deze rioolbuis is afgebakend met bv. tralies of dergelijke. De rioolbuis ligt verscholen tussen hoog gras en riet. Een klein beetje verder is er nog een rioolbuis. Deze begint aan de overkant van de straat, waar een beek loopt richting het nabije pompstation, gaat onder de straat door, komt uit in een droogstaande beek, gaat over in een andere rioolbuis, en komt eveneens uit aan de andere kant van het gaashekwerk.

Of deze is afgeschermd kan ik niet zien. Via het fiets- en voetpad volg ik verder de bocht van de Scheldemolenstraat. Om de bocht valt er geen camera meer te bespeuren.

Hier is de hoofdingang. Er hangt wel een camera, gericht op de straatzijde. Er is een bewakingshokje, doch hier zit niemand in, net zoals ik heb gezien tijdens de dag van 26 april 2007. De poort staat eveneens weer gans open. Ik stel mijn de vraag of het dan mogelijk is, of iedereen hier dan zomaar kan komen oprijden. Om dit uit te zoeken, evenals om na te gaan hoeveel bewakings-en politiepatrouilles hier passeren zet ik mij neer aan straatlantaarn 310A45. Het is 21u30.

Om 21u35 zie ik de eerste auto van KCD rijden, gevolgd door een auto die om 21u 37 de kerncentrale oprijdt. Te zien aan de snelheid rijdt die laatste vlotjes door aan de ingangspoort. Voor de rest is alles hier stil, buiten 10-tallen zwaluwen die een voorstelling luchtacrobatie tentoonstellen en een enkele meeuw die passeert. Om 21u45 zie ik terug een auto van KCD afrijden, gevolgd door 1 die er een minuut later terug oprijdt. Tot aan 21u55 zie ik nog 8 auto’s op of af de site rijden. Waaronder 1 auto van een bewakingsagent. De meeste chauffeurs kijken niet naar een nogal raar uitziend figuur aan de lantaarnpaal. Aan de overkant is ook nog een rioolbuis, deze komt van de akker achter mij, en loopt eveneens onder de straat door, komt uit in de droogstaande beek, loopt dan door om te eindigen aan de andere kant van het gaashekwerk.

Ook de bewakingsagent stopt niet om te vragen wat ik daar zit te doen. Natuurlijk kunnen bewakingsagenten niet iedereen beginnen vragen stellen, ik bevind mij op de openbare weg, een publieke plaats). Om 21u55 vertrek ik verder richting de rotonde verderop aan de Scheldemolenstraat.

Het valt me op dat over dit ganse stuk, van aan de hoofdingang tot aan de rotonde geen camera is te bespeuren. Aan de waterbassins hangen er wel enkele, doch de ene is op het weiland gericht, de andere staan allemaal op de bassins gericht. Het gras en riet aan het ganse gaashekwerk staat overal hoog. Moest er een gat in het gaashekwerk zitten, dan zou deze nog niet eens opvallen. Om aan de draad te geraken is een simpele sprong over een beek genoeg. Achter het gaashekwerk staan bomen en struiken met hopen, een persoon of meerdere ‘verdwijnen’ hier gewoon in.

[image: image9.jpg]



(Uitzicht op de rotonde Sheldemolenstraat richting Paardeschorstraat. Op gans dit stuk is vanaf de hoofdingang geen camera te bespeuren)
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Scheldemolenstraat vlakbij rotonde.
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Rietbegroeiing hoek rotonde richting Paardenschorstraat.

Ik zet mij neer aan lantaarnpaal 340A02.Op 10 minuten passeren 6 auto’s die ofwel naar de hoofdingang site van KCD gaan, of er net af komen. Ik volg verder de straat door, richting de rotonde van de Paardenschorstraat. De draaipoort aan de Paardenschorstraat is intussen toe. Tussen 17u00 en 18u00 wordt deze normaal gezien gesloten. Aan deze poort staat geen wachthuisje, en de poort staat tijdens de dag ook helemaal open. Ook hier rijden auto’s zomaar op en af tijdens de dag.

22u15.Ik sta aan de voet van een hoogspanningsmast waar enkele kabels de grond in gaan. Op de achtergrond bevindt zich het transformatorpark.
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Hoogspanningsmast Paardenschorstraat.

Er bevinden zich ook enkele elektriciteitskasten. Rond deze kasten en de kabels is een gaashekwerk aangebracht met drie draden prikkeldraad en eveneens staan hier spots op.

Alle hoogspanningsmasten beveiligen van het Elia-netwerk in België is onmogelijk, maar een gaashekwerk plaatsen rond dit gedeelte wat toch ‘belangrijk’ blijkt te zijn en toegankelijk vanop de straatzijde?In Spanje werden er al hoogspanningsmasten gesaboteerd, echt moeilijk is dit dan ook niet, een slijpschijf is voldoende.

22u20 Ik wandel een beetje door tot aan een looppoort met daarachter een tourniquet (of draaitrommel), aan de bassins. Deze looppoort is bovenaan ook voorzien met een puntenkam, alsook prikkeldraad. De ganse bassins zijn omgeven door een buitendraad van gaashekwerk en een binnendraad van gaashekwerk en met bovenop 3 draden prikkeldraad. Hier staan wel verscheidene camera’s op gericht. Ook op de ingang van de looppoort staat een camera gericht.

22u25 Ik zie dat hetzelfde witte autootje van de bewakingspatrouille daarnet, aankomt links van de ingang van de draaipoort naar het magazijn en de werf. Hij stopt vlak voor mij en de lamp onder de camera springt aan.(sensor, bewegingsdetectie).

De man spreekt mij aan en vraagt wat ik hier zit “rond te spoken”.Ik leg mijn intenties uit, en de man stapt in en vertrekt. Ik had verwacht dat hij op zijn minst mijn naam zou vragen, of eens naar de inhoud van mijn zak zou informeren, maar dit gebeurd niet. Ik stel mij hierachter de vraag of die man daar de bevoegdheid voor heeft?Of stopt zijn bevoegdheid, het moment dat hij de doorgangspoorten van KCD doorrijdt?Wat ik nog wel raar vindt, is dat de man blijkbaar mijn uitleg zomaar voor waar aanneemt. 
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Looppoort aan Paardenschorstraat (waterbassins)

22u29: Ik wandel door naar de draaipoort aan het waterbassin. Deze is op slot, zoals steeds.

Aan de overkant is de draaipoort om naar het magazijn en de werfzone te gaan ook toe, bij dag staat deze wagenwijd open en ook daar is geen wachthokje voorzien.
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Draaipoort aan bassins

22:37: Ik keer terug naar Doel dorp, via hetzelfde parcours.

Ik stop nog even om te kijken naar de rioolbuis vlak voor de hoofdingang.

Deze is niet met tralies of dergelijke afgeschermd. 

22u45: Ik passeer aan de hoofdingang, waar nu wél iemand in het wachthokje zit. Ik stel mij de vraag of er een verschil is tussen de dag en nachtbewaking aan de poort van de hoofdingang?Of heeft het te maken met het feit dat de bewakingsagent van daarnet heeft doorgegeven dat er iemand rond de kerncentrale ‘spookt’?Bij mijn vorige bezoek aan Doel, zat er namelijk niemand in het wachthokje ’s nachts.

22u50: Hoe zit het met de rioolbuis die om de hoek loopt?Hier staat dan wel 1 camera op gericht vanaf het gebouw vlakbij het guesthouse. Het riool blijkt ook niet afgesloten te zijn. Vanuit het weiland, meer eigenlijk vanaf de achterkant van het pompstation, kan je ook hier via de beek, onder de Scheldemolenstraat doorkruipen. Er is een stuk beek dat horizontaal loopt, zowel naar links en naar rechts. De beek is ongeveer 1,5 meter lang. Overkruipen in het andere stukje rioolbuis en je staat op de site.

De volgende rioolbuis, is de laatste. Daar, waar het gaashekwerk een bocht maakt. Deze loopt in het verlengde van de beek, (het horizontale stuk). Ook deze is niet afgesloten. Op deze manier geraak je dus ook op de site. Er staat aan de andere kant van de draad wel een camera, maar deze is op de draaipoort gericht. In alle drie gevallen, bieden de struiken, de bosjes, het hoge gras en riet geen enkel overzicht vanuit KCD zelf. Aangezien er rechts van de hoofdingang geen camera’s zijn, kan je daar al in de horizontale beek springen om zo naar de ene als de andere rioolbuis te geraken. 

Met een beetje wind valt het niet op dat er op dat er iemand in de beek zit .Het riet in de beek staat immers ook hier hoog genoeg, zelfs al staat er vanaf de kant van het guesthouse een camera gericht op een deel van dit stuk beek. Hetzelfde voor het riool aan de linkerkant van de hoofdingang. Daar staan ook geen camera’s en op 5 sec; ben je door de rioolbuis.

22u52: Een patrouille van de Scheepvaartpolitie komt aangereden via de Scheldemolenstraat naar Doel dorp, op het moment dat ik uit de beek spring. De eerste patrouille die ik zie na anderhalfuur tijd. Heeft de bewakingsagent dan toch zijn werk gedaan en de politie gebeld, of heeft een andere bewakingsagent dit gedaan die mij door het oog van de camera de beek heeft zien inspringen?In ieder geval rijdt de politiepatrouille mij gewoon voorbij. Zij zien mij niet staan, wat ik vreemd vindt, gezien hun koplampen en het feit dat ze op 2 meter van mij passeren.

22u54: Dezelfde politiepatrouille houdt mij tegen. In het gesprek dat volgt blijkt dat de bewaking inderdaad de politie heeft gebeld, maar de agenten dachten dat ik al was ‘tegengehouden’.Toen de bewakingsagent hierover werd aangesproken, scheen die van niets te weten. Een communicatieprobleem. Ik moet mijn zakken leegmaken, wordt met de combi naar KCD gereden, waar mijn papieren worden gekopieerd en waarna ik naar Doel dorp wordt gebracht omdat de agenten mijn paspoort nodig hebben.

Dinsdag 03 juli:

11u00: Deze keer zit er wél iemand in het wachthuisje aan de hoofdingang.

11u30: Ik heb zonet hetzelfde parcours gevolgd als gisteren. Zoals verwacht staan beide draaipoorten in de Paardenschorstraat wagenwijd open, en kan iedereen vlotjes op KCD

rijden.
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Draaipoorten ingang KCD Paardenschortstraat.
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Draaipoort werfzone

De camera’s zullen het wel registreren, maar camera’s hebben nu eenmaal de neiging om ergens te hangen en kunnen auto’s niet tegenhouden. Vandaag wandel ik verder, aan de linkerkant van de poort naar het magazijn loopt de Paardenshorstraat door. Rechts van mij is een weiland dat een stuk hogerop ligt. De camera’s aan de waterbassins kunnen dit wel volgen, maar als je de bocht omdraait, is er op gans dit stuk geen camera meer te bespeuren. Met een sprongetje over de beek en een klein klimpartijtje sta ik op het weiland. Vanop KCD weten ze wel dat ik hier weer ‘rondspook’.Bij mijn vertrek voorbij het guesthouse volgde de eerste camera mij, evenals de camera aan de hoogspanningsmast bij de draaipoort die richting parking leid in de Paardenschorstraat.

Logischerwijze dus, dat er vanuit de kerncentrale een bewakingsagent zal komen kijken, om te zien wat ‘het spook’ nu weer aan het doen is. En jawel, vlak voor ik de bocht omsloeg zag ik inderdaad dezelfde auto als gisteren. Maar de bewakingsagent stapt uit en volgt mij te voet, in plaats van logischerwijze mij met de auto te volgen. Ik zie op dit weiland niets van verlichting staan, net als op de aanpalende dijk.’s Nachts is het hier dus pikdonker en kan je ongezien het weiland oversteken, om zo tot aan het gaashekwerk van de kerncentrale te geraken.(Doel 4) Het weiland zelf is enkel omgeven door enkele houten paaltjes waar 3 boven elkaar hangende ijzeren bedradingen eventuele indringer moet tegenhouden. Ik heb daar zo mijn twijfels bij.
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Dijk aan weiland
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Weiland aan Paardenschorstraat/Zoetenberm.
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Ik wandel het weiland over en besluit om even te gaan zitten om naar enkele haasjes te kijken die net een koffiekrans aan het houden zijn. De bewakingsagent is blijkbaar terug in zijn auto gekropen, en zie ik nu rechts van mij over de dijk rijden, de bewakingsagent ziet mij duidelijk niet zitten door de hoge grasbegroeiing.

Ik zie hem terug de dijk afrijden. Als het theekransje van de hazen gedaan is, loop ik verder tot aan het gaashekwerk. Vanop KCD zelf kunnen ze mij hier niet zien staan, er zijn immers geen camera’s op het weiland zelf gericht, en de camera’s die aan de gebouwen hangen van KCD zien mij ook niet, omdat het zicht wordt belemmerd door de bomen en struiken die aan het gaashekwerk staan. Voor het gaashekwerk is een kleine beek van ongeveer 1’5 meter doorsnee. Vlak voor mij ligt de ‘warme zone’ op enkele meters afstand. Ik vraag me af hoe het hier zit met de rest van het gaashekwerk. Links loopt dit door naar de achterkant van de koeltorens, en een stuk in de Schelde. Rechts loopt dit door tot aan de Paardenshorstraat, iets voor de zij-draaipoort die gelegen is naast de draaipoort die toegang geeft tot de werfzone en het magazijn. Wanneer ik helemaal naar links doorloop merk ik dat op 2 plaatsen de prikkeldraad stuk is, en op 1 plaats is er zelfs geknipt in het gaashekwerk. Gezien de corrosie op de plaats waar geknipt is, is dit al enige tijd geleden. Op welke frequentie wordt het gaashekwerk eigenlijk gecontroleerd?
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Zicht aan gaashekwerk weideland.(Doel 4)

De draad blijkt op sommige plaatsen ook niet verankerd tot in de betonnen bodemstukken. De grasbegroeiing en de rietplanten reiken op sommige plaatsen tot ver boven mijn knieën, en op het stuk van het werfgedeelte staan er een rij struiken en bomen. De bewakingsagent van daarstraks heeft blijkbaar de politie gebeld, want ik zie nu afwisselend een combi en een ander voertuig van de lokale politie Beveren op en af de dijk rijden. Zet hier tien mensen op een rij, en je ziet ze nog niet staan. Niet langs de voorkant, niet langs de achterkant, en niet vanop KCD zelf. 

De tussenpoort naar de werf staat ook open.
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11u47: Op minder dan een minuut sta ik aan de andere kant van de draad, en wandel over de weg van de “koude zone” een stuk verder richting draaipoort.

[image: image22.jpg]



Doel 4 met op de voorgrond nog een gaashekwerk en op de achtergrond het mathekwerk van ‘de warme zone’.

11u52: Ik klim terug over het gaashekwerk. De theorie over een protectiesysteem tegen intrusie rond de “koude zone” begin ik in twijfel te trekken. Met in het achterhoofd het feit dat buiten een bewakingspatrouille en 2 politiepatrouilles rondrijden kan dat ook niet anders.

11u53: Via hetzelfde parcours terug. Ik zie nergens de politie en/of de bewaking patrouille KCD.

12u12: De lokale politie van Beveren houdt me tegen. Het blijkt om de commissaris van Beveren te gaan en zijn collega. De commissaris vraagt me of ik foto’s heb genomen en of ik natuurfotografe ben. Ofwel heeft het te maken met de net geplukte ruiker bloemetje die ik in mijn hand heb, maar ik vermoed dat KCD dan toch heeft gezien en doorgegeven dat ‘het spook’ foto’s aan het nemen was aan KCD. Mijn antwoord is een formeel ‘Ja’.

Het volgende dat ik verwacht is dan ook dat de commissaris me zal zeggen dat het verboden is om foto’s te nemen aan KCD én dat hij mijn fototoestel zal vragen of in beslagnemen of ten minste zal vragen dat de foto’s worden gedelete. Dit gebeurt echter niet .In plaats daarvan zegt zijn collega, dat als het om de veiligheid van KCD gaat dat daar “Ernstig is over nagedacht”.Ik besluit er het zwijgen toe te doen. De kerncentrale van Tsjernobyl  kon ook nooit kon ontploffen. En ik weet ook niet of hij het heeft over de veiligheid in de kerncentrale of rond de kerncentrale. Als het over de kerncentrale zélf gaat heb ik daar toch moeite mee.

 Doel 1 en 2 hebben in de zomer van 2003 hun energieproductie moeten verminderen. ( De temperatuur van het koelwater dat de centrale in de Schelde loosde bleek veel te hoog te zijn, diverse veiligheidsonderdelen van de centrales Doel 1 en 2 bleken niet bestand te zijn tegen de hoge temperaturen).Het AVN heeft daarop medegedeeld dat  Doel 1 en 2 duidelijk ouderdomsverschijnselen vertonen.

De dubbele wand die de centrales Doel 1 en 2 moeten beschermen, hebben  microbarsten vertoond, waardoor er water insijpelde. (Deze problemen werden vastgesteld in zones waar de veiligheidskleppen en leidingen in contact zijn met de reactor).

 In de controlekamer van Doel 1 en 2 zijn er problemen met de waterdichtheid.

In Doel 3 is er een verontreiniging met Polonium 210 geweest. En in Doel 4 was er op 21 maart 2003 een panne in een turbinesysteem en werden er vodden teruggevonden achter de pomp van een systeem dat bij een ongeluk de kernreactor zou moeten afkoelen.

Als het er over de veiligheid rond kerncentrales gaat: op de kerncentrale van Tihange op 25 oktober 2006 zijn 30 actievoerders van Greenpeace erin geslaagd om op een kernreactor en op een koeltoren te klimmen.

Er is inderdaad goed nagedacht over de veiligheid van de kerncentrales,….

De agenten vertrekken en zeggen me nog dat ik tegen morgen uit het huisje moet zijn, waar ik momenteel enkel overnacht, anders komen ze me er morgen uithalen.

Ik kijk de twee na, verbouwereerd over het feit dat er over de foto’s niets meer is gezegd. Te weten dat op KCD foto- of filmcamera’s enkel op het domein mogen worden binnengebracht mits expliciete én schriftelijke toelating van de dienst bewaking/Onthaal.

Als personeel van KCD een fotocamera wil binnenbrengen moet een document ingevuld worden, met de vermelding van het merk, het type toestel, én een overeenkomst welke onderwerpen NIET mogen gefotografeerd worden.(Gevoelige materie)Hieronder wordt verstaan: omheininginstrumentatie, toezichtszaal, bewakingslokalen, controlezalen, toegangsstructuren of –poorten en overzichtsopnamen van de installaties of gebouwen.

Zelfs inspectiediensten zijn onderworpen aan strenge regels:

Aan hen wordt gevraagd om het liefst van al met analoge fototoestellen te werken, het is uitgesloten dat foto’s worden verstrekt via elektronische opslag, de datum en het uur moet er op staan en er mogen enkel hardcopy afdrukken worden overhandigd.

GSM’s met ingebouwde camera mogen NIET worden binnengebracht om het domein.

Voor elke vastgestelde inbreuk wordt een verslag ter attentie van de directie opgesteld.

‘Het spook’ heeft wél omheininginstrumentatie, toegangspoorten en overzichtsopnamen van de installaties genomen. Wordt vervolgens geconfronteerd met 2 politieagenten die vragen of ze foto’s heeft genomen, waarop zij een bevestigend antwoord krijgen en ‘het spook’ haar kaart wordt niet in beslag genomen. Logica.

Ik wandel terug richting Doel dorp. Ik heb straks nog een interview met een koerier van  KCD. Onderweg kom ik terug dezelfde politiepatrouille tegen. Zou de euro dan toch gevallen zijn ivm de foto’s? Neen. De agenten zijn in het huisje binnengeweest en de commissaris deelt mij mee dat hij een toegangsbadge van het bedrijf Bayer in beslag heeft genomen. Hoewel dat het fototoestel rond mijn nek hangt te blinken, wordt er daar met geen woord over gerept. Het hele gesprek gaat over de toegangsbadge van Bayer. Hoewel mijn 'rondgespook' zich niet toelicht op het binnengeraken in de technische complexen of de gebouwen, maar wel over hoe het gesteld is met het binnengeraken op de site en (het domein) zelf, brengt me bij de vraag over ‘hulp van binnenaf’. Om in  KDC (technische complexen en gebouwen) te geraken zijn  toegangsbadges nodig: (proximity of 'voorhoudsbadges'). Die bestaan uit een harde niet te openen behuizing, gelamineerde kaart met foto, naam, voornaam uniek nummer en barcode. Er zijn enkele verschillen (kleurachtergrond fotokaart).

Blauwe zijn voor vast personeel van de KCD (voorzien van foto),

Groene zijn voor occasionele  werknemers (voorzien van foto)


Rode zijn voor  bezoekers (al dan niet voorzien van foto).  Bezoekersbadges met een egaal rode achterkant duiden op een verplichte en bestendige begeleiding, vanaf het Onthaal en terug. 

Het statuut van het personeel van KCD kan PA(permanente werknemer A) of PB (permanent werknemer B) zijn. 

Het statuut van de contractant kan OA (occasioneel A) of OB (occasioneel B) zijn

Het statuut van een bezoeker kan BA (bezoeker A) of BB (bezoeker B) zijn. 

Permanente werknemers( A) contactanten(occasioneel A) en bezoekers( klasse A) hebben toegangsrecht tot één of meerdere warme zones,

 Het toegangsrecht van permanente werknemers(B) contractanten (occasioneel(B), en Bezoeker (B) beperkt is tot het domein en/of één of meer koude zones.

Het verwisselen van toegangsbadges (en daarmee pogingen om op onrechtmatige wijze in de gebouwen van KCD te geraken) wordt bemoeilijkt door het feit dat om op KCD binnen te geraken er allerhande procedures moeten gevolgd worden:

Alle werknemers moeten zich melden aan het onthaal (TGB) (toegangsgebouw) en dit minimum 28 dagen voor de aanvang van het werk en met een aanmeldingsformulier (naam, voornaam, geboortedatum en plaats).

Het begin en het einde van het werk moet vermeld worden, en de gegevens van de firmaverantwoordelijke. Geldige identiteitskaart én eventueel arbeidsvergunning, formulier E101(indien van toepassing) en dosisbestand (Stralingsdossier, werken in de gecontroleerde zone) worden ook gevraagd. Alle werknemers moeten eerst een kennistest ondergaan en pas dan (indien geslaagd) krijgt men een ID-badge met foto.

 Enkel met die ID-badge geraakt men via een validatiesas tot in de transitzone, valideren gebeurt door cameraherkenning. Bovendien moet ook eerst een veiligheidsverificatie aangevraagd worden of een veiligheidsmachtiging; dit gebeurd via het FANC (Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle) Zonder een gunstig advies van het FANC kan geen toegang worden verleend. 
 Doelstelling van een veiligheidsverificatie is na te gaan of een persoon toegang mag hebben tot welbepaalde plaatsen of evenementen zonder dat als gevolg daarvan gevaar ontstaat voor de openbare orde of de veiligheid van geclassificeerde informatie, materieel of materialen (gevallen (A) en (B), veiligheidsattest), dan wel bepaalde rechten of bevoegdheden mag uitoefenen zonder dat als gevolg daarvan de fundamentele belangen van de Staat bedoeld in artikel 22quinquies, tweede lid, van de wet in het gedrang komen (geval (C), veiligheidsadvies). 

De verificatie is beperkt tot de bestanden van de  inlichtingen en veiligheidsdiensten, tot het centraal strafregister, tot het Rijksregister van de natuurlijke personen, tot het bevolkings- en vreemdelingenregister, tot het wachtregister van de vreemdelingen en tot de politionele basisgegevens die toegankelijk zijn voor politieambtenaren bij de uitvoering van identiteitscontroles en aan de hand waarvan zij kunnen nagaan of betrokkene geen verdachte is of niet wordt gezocht, evenals tot de gerechtelijke gegevens meegedeeld door de politiediensten met toestemming van de bevoegde gerechtelijke overheden.

De Algemene Directie Crisiscentrum is vertegenwoordigd in de Nationale Veiligheidsoverheid. De NVO is het collegiaal orgaan dat optreedt als de bevoegde overheid voor het afleveren van machtigingen, attesten en adviezen in toepassing van de wet betreffende de classificatie en de veiligheidsmachtigingen, veiligheidsattesten en veiligheidsadviezen en het koninklijk besluit tot uitvoering.

Klein probleempje is wel dat de beleidscel van Binnenlandse Zaken toegaf dat de gegevensbank voor veiligheidsscreenings niet altijd perfect werkt. De nationale databank van de politie wordt niet in « real time » gevoed. Hierdoor kan het even duren alvorens de processen-verbaal in de gegevensbank opgenomen worden ogenomen.

Wat niet wegneemt dat je om 'in ' de technische complexen of gebouwen van KDC te geraken al een krak zijn of wel heel goed kunnen 'foefelen'.Alhoewel,…een journalist is er al in geslaagd om onopgemerkt in KCD rond te snuffelen,zonder dat iemand hem 1 woord uitleg heeft gevraagd, over wie hij was en wat hij deed in de gebouwen van KCD.

KCD is onderverdeeld in een exploitatiedomein dat nog eens opgesplitst is in 2 soorten zones: 

De bewaakte (of koude zone)dit omvat alle delen van het exploitatiedomein (terreinen en gebouwen )die niet tot de ‘gecontroleerde zones’ behoren.

De gecontroleerde (of warme zone)

De bewaakte en de gecontroleerde zones zijn nog eens onderverdeeld in een aantal bewakingszones.

Bewakingszone’ (koude zones): (domein of site)Omvat de ruimten rond de technische complexen, ook de algemene infrastructuurgebouwen, zoals magazijnen, werkplaatsen, administratiegebouw, garages, enz.

Technische complexen: Doel 1/2, Doel 3, Doel 4 en het WAB-gebouw, (Water en Afvalbehandeling) elk bestaande uit een “koud” en een “warm” gedeelte. ). Het betreden van een technisch complex, mag enkel gebeuren via de individuele doorgangen (orthosswings en Kentaurs genoemd), en men komt in ieder geval eerst uit in hun “koude zone”
Bewakingszone ‘warme zone’

In elke technisch complex is één “gecontroleerde” of zogenaamde “warme zone”; daarbinnen is er nog een kleinere zone met een speciaal bewakingsregime:

Droge stockage Doel 1/2 (enkel toegang met veiligheidsmachtiging, anders begeleiding door een bewakingsagent)

Het “splijtstofgebouw” SPG D3 en SPG D4 (enkel onbegeleide toegang mogelijk indien in het bezit van een veiligheidsmachtiging)

(Voor zelfstandige tewerkstelling dient personeel veiligheidsmachtiging niveau ‘vertrouwelijk’ te hebben)

(Voor elke tewerkstelling in de toezichtszaal of indien gewerkt wordt met geclassificeerde documenten van het niveau ‘geheim’, is een machtiging op niveau ‘Geheim’ noodzakelijk).

De werf:

De toegang tot het werfdorp kan enkel gebeuren via de werfingang of via de individuele doorgangen (Kentaurs), tussen het exploitatiedomein en de werf.

De werf is het deel van het omheinde terrein, waarop tijdelijke constructies kunnen geplaatst worden door aannemers. 

 Op de werf kunnen kleinere zones afgebakend worden, waarvoor bijzondere toegangsvoorwaarden gelden (vb. “nucleair zuivere zone”), die opgelegd worden in bijzondere organisatienota’s voor ieder specifiek geval of periode. 

De werf, zoals hierboven gedefinieerd, omvat niet de eventueel nog niet omheinde nieuwe werven, waarop geen toegangscontrole bestaat. Dit is ook een privé-domein, niet toegankelijk voor het publiek en er wordt ook bewaking op uitgevoerd.(Hoewel ik mij hierover nog zal verbazen).

Elk bedrijf is nooit ervan verzekerd dat één of meerdere van zijn werknemers wel met 100% achter de ideologie van het bedrijf staat. De bagage wordt dan misschien wel gecontroleerd tijdens binnen /en buitengaan,maar de persoon op zich is moeilijker controleerbaar,bij het binnen en buitengaan. Papier is niet detecteerbaar door metaaldetectie.In KCD is personeel werkzaam met een veiligheidsmachtiging 'vertrouwelijk' of op het niveau 'geheim'.En voorwerpen zijn op het lichaam te verstoppen. Van enige metaaldetectie bij het TGB (Toegangsgebouw) is van mij geen weet.

De commissaris en zijn collega vertrekken na een hele uitleg over de toegangsbadge van Bayer. Het 'spook' wandelt verder richting Doel dorp, mét de foto's. Ik snap het nog steeds niet en vindt de logica erachter niet.

Om 13:30 heb ik het interview met X, die koeriersdienst verricht aan KCD.

X verteld me dat hij via de draaipoort ‘werf’ aan de Paardenschorstraat binnenrijdt doorrijdt naar een tweede poort (sluispoort) deze moet eerst gesloten worden, vooraleer hij toegang krijgt via de derde poort. Aan de tweede sluispoort moet hij zijn zendingen afgeven aan wat hij de ‘balie’ noemt. Zijn camionette blijft buiten staan, maar hij heeft al verschillende keren meegemaakt dat de inhoud van zijn camionette NIET is nagekeken. Wel worden zijn identiteit gecontroleerd én de leveringspapieren. Verder weet hij mij nog te zeggen, dat normaal gezien de vervoermiddelen die helemaal binnenrijden gespiegeld worden, dat er onder de motorkap wordt gekeken alsook dat de inhoud van vervoermiddelen STEEDS moet nagekeken worden bij het binnen EN buitengaan. Dat laatste is bij hem ook al een paar keer NIET gebeurd.

Verder weet hij me nog te zeggen dat als er chemische agentia op de site worden binnengebracht dat deze worden nagezien op hun conformiteit met het veiligheids-, gezondheids- en milieureglement. Het zou gaan over de volgende chemische agentia:

Zwavelzuur, Natriumhydroxide, Zoutzuur, Ammonia, Hydrazine hydraat, Ammonia, Waterstof, Aceton, Acetyleen, Zuurstof, Xyleen en Styreen

Deze moeten steeds goedgekeurd worden via een aanvraag aan de Preventiedienst.
En moeten steeds vergezeld van een MSDS (veiligheidsinformatieblad) fiche. Logisch.

Maar X stelt zich dus terecht vragen als het erover gaat waarom de ene keer de inhoud van zijn camionette wel wordt nagekeken en de andere keer niet,…
Om 14u30 arriveren er nog twee mensen.,…Met Deze 2 extra mensen willen we nagaan, in hoeverre ‘de macht der gewoonte ‘ van toepassing is, met betrekking tot de politie en bewakingsdiensten.

Om 15u40 vertrek ik terug richting KCD, om rond 16u15 te arriveren aan het weideland aan de Paardenschorstraat. De 2 andere mensen zitten op dat moment in hun auto nog steeds in Doel dorp om binnen enkele minuten te vertrekken. Een bewakingsagent staat bovenaan de dijk op wacht in zijn auto. Deze heeft mij gevolgd. Ondertussen regent het niet meer, het giet. De hemelsluizen staan even weidt open als de toegangspoorten van KCD. Ik zet mij neer onder een boom en geef per GSM door dat de andere 2 mensen kunnen vertrekken.

Om 16u40 stopt er een patrouille van de Scheepvaartpolitie. Deze vragen mijn identiteitskaart en doen nazicht van mijn rugzak. Ik krijg kort daarop het bericht van de twee andere mensen dat 1 van de 2 ongezien op de site is geraakt,…via de rioolbuis aan de hoofdingang. Dit is wat er dus bedoeld wordt met ‘de macht der gewoonte’.Ze weten dat er 1 persoon rondwaard aan KCD, dus wordt enkel deze persoon in het oog gehouden, en kan ondertussen iemand anders ongezien uit een auto springen, en op de site geraken. Het feit dat er geen camera’s op deze kant staan gericht én de hoge gras en rietbegroeiing hebben hier ook een rol in gespeeld.

Wanneer ik dit kenbaar maak aan de agenten, kan ik aan de reactie van hun lichaamstaal niet afleiden wat ze hier van moeten denken. Feit is wel dat ze het 1 en ander doorgeven aan collega’s via hun draagbaar radiotoestel alsook in hun combi. De persoon die op dat moment op de site is, stuurt me een sms dat hij de site terug gaat verlaten en we afspreken in Doel dorp rond 20:00 uur.

(Hierbij moet ik vermelden dat de 2 andere mensen op de hoogte waren van het feit dat indien politie en/of bewakingscontrole, kenbaar ging gemaakt worden van de aanwezigheid van 1 van de twee op de site). 

De bewakingsagent aan de dijk verdwijnt met zijn auto, de Scheepvaartpolitie blijft nog even aanwezig. Maar ook zij vertrekken even later met de mededeling om te wachten met andere capriolen, tot hun dienstwisseling erop zit. Ik snap ook hier de logica niet van, ... 

Ik zet mijn weg verder via de dijk en merk op dat er aan het hekwerk een bewakingsagent in een blauw busje zit. Deze ziet mij wel op het weiland gaan, maar doet verder niets. Op het weiland staan 2 putten, met aan de bovenkant een metalen deksel dat niet is afgesloten. Enkele meters lager stroomt er water. Of deze putten te maken hebben met KCD lijkt me meer als waarschijnlijk, vraag is waarom deze dan niet afgesloten zijn.
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1 van de 2 ‘putten’ op het weideland.

Wanneer ik verder naar rechts wandel, kom ik aan een poort die eigenlijk rechtsachter de draaipoort van de werf is. Rond deze poort hangt een oud verroest slot met een ketting. Het is dan wel onmogelijk om onder de draaipoort richting werf te kruipen, deze poort laat dat wél toe. De camera’s aan de bassins kunnen mij hier wel registreren.
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Poort bovenaan de werf-draaipoort.(deze geeft uit op het weideland).

Wanneer ik terug naar Doel Dorp vertrek, is de bewakingsagent verdwenen. Aan de hoofdingang zit nog steeds iemand in het bewakingshokje. 

Om 20:00 verschijnen de twee andere mensen terug. Zij staan er van versteld dat het zo gemakkelijk is om op de site te geraken. De chauffeur heeft geen enkele politie of bewakingspatrouille gezien bij het af en oppikken van de andere persoon en deze laatste heeft op zijn beurt ook geen beweging gezien van bewakingsagenten op de site zelf tijdens zijn aanwezigheid daar. (Terwijl dit geweten was bij de twee agenten van de Scheepvaartpolitie en naar logica toch zal zijn doorgegeven aan de dienst Bewaking van KCD).

Woensdag 04 juli ’s nachts.
Om 02u00 vertrekken we met 3 met de auto richting het weideland.

Via de Engelsesteenweg, Oostlangeweg en de Zoetenberm. De auto met de 2 andere personen zal op mij wachten aan een vervallen schuur aan de Zoetenberm. Op de dijk is het zoals verwacht pikdonker. Links is er enkel de donkere Schelde, rechts het weideland en KCD. Ik wandel de dijk verder af tot aan een poort .Achter deze poort is een dubbel gaashekwerk met 3 lagen prikkeldraad aangebracht dat doorloopt tot aan de ‘warme zone’ van de koeltorens.Tot aan de koeltorens is het ook pikdonker, er is hier geen enkele vorm van verlichting. Er is in de verste verte geen bewakingspatrouille te zien.Net zoals aan de voorkant van KCD (aan het guesthouse) loopt ook hier een stuk afsluiting door tot in de Schelde. De Schelde mag dan door de Schelde Radar Keten bewaakt worden, maar dit heeft betrekking op boten, niet op personen die via het gaashekwerk op de site van KCD willen geraken. 

Ik hoop geen paarse of andere bulten over te houden aan het Scheldewater waar ook KCD in loost.10 seconden later sta ik aan de andere kant van het gaashekwerk. 

KCD loost koelwater, industrieel afvalwater(klassiek) en mét radioactieve stoffen.(De radioactieve isotopen worden zoveel als mogelijk verwijderd door een ionenwisselaar en een verdampingssysteem. Het destillaat kan worden geloosd. Het overgebleven slib wordt verwerkt tot radioactief afval (betonnen vaten van 400 liter). Het geloosde industriële afvalwater afkomstig van het nucleaire gedeelte kan radioactiviteit bevatten, deze situeren zich op 1% van de toegelaten lozingsnorm, toegekend door de federale exploitatievergunning. 

Het toezicht op de radiologische lozingen behoort tot de bevoegdheid van de federale overheid, in het bijzonder van het Federaal Agentschap voor Nucleaire controle (FANC).

Verder wordt er ook nog sanitair water geloosd: huishoudelijk, keuken, administratie krijgt voor de lozing in de Schelde nog een bio-behandeling (biorotor). 

Na een stukje via deze kant te zijn gelopen, ga ik terug. Langs deze kant is er nog een afscheidend gaashekwerk, voorzien van camera’s én verlichting. Wat met de rechterkant? 

Ik geraak over het gaashekwerk en wandel richting ‘warme zone’.Onderweg zijn er weinig of geen hindernissen, met als resultaat dat ik tot aan de ‘warme zone ‘ kan wandelen, vlakbij de 1 van de koeltorens. Ik vond al dat KCD in zijn geheel een enge indruk maakte van veraf, maar nu ik vlak aan de ‘warme zone sta’ neemt het gevoel enkel toe. Camerabewaking is hier wel goed vertegenwoordigd, al moet gezegd worden dat het staalmathekwerk weinig indruk maakt. De aanblik van de ‘warme zone’ is voor mij genoeg geweest, en ik keer terug via het weideland. Terug aangekomen bij de auto is er nergens een bewaking of politiepatrouille te bespeuren,de twee andere personen hebben er gedurende de ganse tijd ook geen gezien,….vreemd. Is het ook hier ‘de macht der gewoonte ‘ omdat ze ons niet hebben zien aankomen vanop KCD of heeft het met wat anders te maken?Nochtans kan het niet anders dan dat de camera’s aan de warme zone toch ‘iets’ geregistreerd moeten hebben? (Zou toch het meest logische zijn).

Via hetzelfde parcours als daarstraks rijden we terug naar Doel dorp, word ik afgezet en rijden de 2 andere personen richting huiswaarts.

Woensdag 04 juli namiddag.

Om 16u00 passeer ik aan de hoofdingang, ook nu zit er iemand in het wachthokje. Blijkbaar is de bewaking nu wél opgevoerd, want de ene auto na de andere passeert met daarin een bewakingsagent.(Hun uniform van Securitas Group 4 maakt me dat duidelijk).

Aan de 2 draaipoorten van de Paardenschorstraat (parking +magazijn en werf) staan nu ook bewakingsagenten in auto’s die de ingangen bewaken. Misschien heeft het een en ander dan toch te maken met vannacht, maar de vraag die ik me dan stel is, waarom deze bewaking dan blijkbaar enkel mogelijk is, op dit moment en niet continu?

Om 16u45 sta ik terug op de dijk, aan de poort waar ik vannacht heb gestaan staat nu ook een bewakingsagent. Ik blijf het een contradictoire toestand vinden.

Wanneer ik terug richting Doel Dorp wandel, zijn de beide poorten aan de Paardenschorstraat gesloten, en zijn de bewakingsagenten weg. Aan de hoofdingang in het wachthokje zit er nog wel één. En de camera aan het guesthouse draait ook nu weer mee tot ik uit het zicht verdwijn achter de bomen.

Ondertussen is het donderdag geworden.

00u45. De poort bovenaan het geusthouse. Deze zit ook op slot, maar hier ben je als je wilt ook zo over. Op deze plaats is ook geen verlichting, buiten dan de verlichting van de TL-lampen verderop, vlak aan de ‘warme zone’.Het blijft me verbazen dat KCD vanop zoveel verschillende plaatsen, zo gemakkelijk toegankelijk is. Zeker na vorige nacht. Door rioolbuizen, ,door de open poorten,, onder poorten over het gaashekwerk,…eigenlijk vindt ik dit een enge gedachte. Dat ik hier momenteel rondspook is geweten,maar ik wil mij het scenario niet voorstellen, indien aan KCD onaangekondigd meerdere mensen (met mogelijks minder goede bedoelingen) besluiten op de site ‘een bezoek te brengen’ vanuit de verschillende mogelijkheden die er bestaan.Ik zou hier graag wel eens de mening van een bewakingsagent zelf over weten.

01u10 De hoofdingang is gesloten, voor even toch. Een bewakingspatrouille rijdt net weg. Ik zal dus moeten wachten totdat de patrouille terugkomt. 2 uiltjes houden mee de wacht. Hun kopjes speuren het veld links en rechts af, op zoek naar wat eetbaars. Op het fietspad trippelen enkele egeltjes. Doelse egeltjes zijn raar. In plaats van zich op te rollen tot een bolletje bij het zien van een mensengestalte of het horen van voetstappen, zetten zij hun weg voort. Behalve eentje. Het beestje zit me aan te staren met zwarte oogjes tussen zijn onder en bovenkaakje krult er een worm alle richtingen uit, in een laatste poging om niet in de egelmaag te verdwijnen. Tevergeefs. Ik kan het egeltje oppakken, dat zich nog steeds niet oprolt. Schattig. Ik ben ondertussen aangekomen aan de rotonde en zie de bewakingspatrouille terugkomen. Het egeltje schiet het veld in nadat zijn pootjes op terug op de grond staan.

 De bewakingsagent stopt en vraagt of alles OK is. Hij komt net terug van de dijk. Ik vraag zijn mening over de beveiliging rond de site, en of hij de omheining, de open rioolbuizen, en de weinige nachtelijke aanwezigheid rond de site een goede beveiliging vind. Zijn antwoord is dat de buitenomheining inderdaad op niets trekt, iedereen geraakt zo op het domein. Maar, voegt hij eraan toe, de buitenomheining is voor hun niet belangrijk, de ‘warme zones’ zijn belangrijk. Op de vraag of een buitenomheining dan geen barrière moet vormen om te verhinderen dat ongewenste personen worden geweerd krijg ik geen antwoord. Hij geeft me wel gelijk dat het hoge gras en plantenbegroeiing evenals de verschillende struiken en bomen op de site een totaaloverzicht verhinderen. (wat niet wil zeggen dat ik vindt dat natuur zomaar weggemaaid moet worden, integendeel). Over de buitenomheining zegt hij even later dat er inderdaad beter een meterhoge betonnen muur zou staan, met aan de voorzijde ook camera’s. Maar budgettair vormt dit blijkbaar problemen. Ik krijg geen antwoord op de vraag of hij het normaal vindt dat er via 3 verschillende rioolbuizen op de site geraakt kan worden. Stilte. Ik krijg ook geen antwoord op de vraag,wat ze in KCD gaan aanvangen als er onaangekondigd een stel mensen besluiten om via de verschillende mogelijkheden zich toegang willen verschaffen tot de site. Ik vraag hem of het ook normaal is, dat ik gisteren tot aan de ‘warme zone’ ben geraakt ondanks het feit dat dit toch eigenlijk absurd is, aan een kerncentrale. Hij zegt dat dit onmogelijk is en dat hij dit zelf zou willen zien.

 Ik stel voor dat we dat dan maar eens gaan doen, het enige wat je eraan overhoudt zijn immers toch maar een stel natte voeten. Misschien had hij dit antwoord niet verwacht, want het gesprek krijgt ineens een andere wending. De bewakingsagent begint over de beveiliging van de verschillende gebouwen aan de ‘warme zones’.De inhoud van het gesprek tart voor mij alleszins alle verbeelding .Ik vroeg de mening van de bewakingsagent over de beveiliging rond de site, niet om een gehele inhoudstabel van waar er overal camera’s staan. En al minder over een hoop informatie over het splijtstoffengebouw, het splijtstofcontainergebouw, reactorgebouw of het bijgebouw aan het reactorgebouw, wat er in het magazijn ligt opgeslagen of wat er zich in de bunkers bevindt en hoe de ganse handel beveiligd is. Ik probeer de agent er op attent te maken dat deze informatie niet voor mijn oren bestemd is, maar de spraakwaterval blijft op dreef. Uiteindelijk lukt het dan toch om het gesprek te veranderen met de vraag of de kernreactoren bestand zijn tegen vliegtuigcrashes. 

Hier kan hij geen antwoordt op geven, enkel de mededeling dat je dan goed zal moeten mikken. Of hij zich ervan bewust is dat dat mikken relatief is, aangezien je via Google Earth de kerncentrale van Doel haarschelp in beeld kan brengen volgt weer een stilte. Hij voegt er nog aan toe dat hij geen natte voeten wil hebben en dat wat hij net allemaal verteld heeft eigenlijk niet mocht zeggen, stapt in zijn auto en vertrekt. Ik staar het autootje na, want ik heb eigenlijk het gevoel van net zelf een spook te hebben gezien. Een bewakingsagent die een boel informatie geeft om daarna te zeggen dat hij dit eigenlijk niet mocht zeggen….Ik zoek de logica én vooral de moraal en de deontologie erachter, maar vindt er geen antwoordt op.

02u30

Ik wandel verder om op de dijk naar het Paardenschor te gaan zien en luisteren, naar de vele kikkers en watervogels.

In gedachten blijft ook de vraag zitten of een kernreactor inderdaad wel bestand is tegen vliegtuigcrashes.

De commerciële kerncentrales in ons land, deze van Doel en Tihange, werden midden van de jaren zeventig in gebruik genomen. Voor beide centrales werd een veiligheidsconcept uitgewerkt dat ervan uitgaat dat de reactoren bestand moeten zijn tegen een ongeval met een vliegtuig.

« Geen penetratie mogelijk ingeval van een ongeval met een vliegtuig », zegt de directie van de kerncentrale Doel, « wel penetratie mogelijk in geval van een doelbewuste aanslag met een vliegtuig », zeggen verantwoordelijken van het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle.

Een doelgerichte crash van een groot passagierstoestel op de kerncentrale van Doel zou nooit eerder geziene gevolgen hebben. De reactorgebouwen van Doel 1 en Doel 2 zijn ontworpen om te weerstaan aan een crash van een licht sportvliegtuigje, maar niet van een grote Boeiing. De kwetsbaarheid voor bewuste militaire aanvallen wordt in België niet expliciet in acht genomen in de veiligheidsrapporten van kerncentrales of in de vergunningscriteria. Bij het ontwerp was rekening gehouden met het grootste vliegtuig uit die tijd: een Boeing 707. Een Boeing 767 is wat anders: een toestel dat 2,4 keer zo groot is (lengte 61,4 m of 86 ton tegen 204 ton) 51,9 m spanwijdte, een kruissnelheid van 880 km/u  en een kleine 35.000 liter kerosine meer aan boord (in totaal 90.770 liter).

Niet zo een leuke gedachte als een stel gekken het in hun hoofd halen om op het idee te komen om een crash op een kerncentrale te gaan uitvoeren.

Na aanleiding van 09/11 heeft Amerika de vraag/suggestie gestuurd aan België om het luchtruim boven nucleaire sites beter te beveiligen. België heeft hier niets mee gedaan. Ook in Doel geldt er nu slechts nog een ‘beperkte’ luchtcorridor.



Of in een ander extreem geval:

Vandaag zijn er heel wat conventionele wapens (= met klassieke, dus geen nucleaire, springstoffen) waartegen geen enkele kerncentrale bestand is. Zo veroorzaakt een klassieke 900 kg zware vliegtuigbom bij explosie een krater van 10 meter diep met een diameter van 15 meter. Zo een bom doorboort drie meter gewapend beton en een halve meter staal. Met moderne wapentechnologie, zoals satelliet- of lasergestuurde precisieprojectielen en diep-penetratiebommen, is het perfect mogelijk om vanaf grote afstand heel precies een kerncentrale of een opslagplaats van radioactief afval te treffen. Hierbij zullen grote hoeveelheden radioactieve stoffen in de omgeving vrijkomen en zich over een grote oppervlakte verspreiden. Na een explosie in een andere industriële installatie kan de dag na de ontploffing de schoonmaak en de restauratie van de site beginnen, maar na een voltreffer op een kerncentrale zou de wijde omgeving voor generaties onbewoonbaar zijn.

De bescherming van het luchtruim rond de kerncentrales valt onder de bevoegdheden van de ministers van Vervoer en van Landsverdediging. Deze stellen echter dat een geheel vliegverbod rond de kerncentrales onmogelijk is vanwege de andere moeilijkheden die deze beslissingen teweeg zouden brengen. Als tegenargument stellen zij dat (in geval van bedreiging) het luchtruim echter snel beveiligd kan worden. Kan allemaal goed zijn, het is te hopen dat zoiets nooit gebeurd, en de vraag is, wat met een toestel dat recht op bv. KCD afstevent, het uit de lucht halen is 1 ding, waar het neer gaat storten is een ander ding. De petrochemiezone of een woonkern?Of wordt dat aanzien als ‘collateral damage’?

En hoe zit het eigenlijk met de veiligheid van kerncentrales zelf? 

Er bestaan verschillende types kerncentrales, zoals de Russische RBMK's (b.v. Tsjernobyl), de Britse Magnoxreactoren, de drukwater- of PWR-reactoren (b.v. Three Mile Island, Doel en Tihange). Het ene type heeft meer ingebouwde veiligheidssystemen dan het andere en in het ene land heerst een grotere veiligheidscultuur dan in het andere. Maar één ding is duidelijk: alle reactoren zijn inherent onveilig. De Tsjernobyl-reactor werd kort voor hij in 1986 ontplofte door de internationale nucleaire veiligheidsinstanties als veilig omschreven. Toch gebeurde het 'ondenkbare'. Ook in onze westerse PWR-reactoren kunnen zich zeer ernstige ongevallenscenario’s voordoen. Een van de zwakke punten in een PWR is het koelwatercircuit.

Komt er ooit een "inherent veilige kernreactor"? Deze bestaat vandaag enkel op papier. Het principe is er op gebaseerd dat bij problemen, zoals een onderbreking van het koelcircuit, het kernsplijtingsproces automatisch stilvalt, waardoor er geen kernsmelting kan optreden. In het beste geval duurt het nog tien jaar vooraleer een prototype ontworpen is, vervolgens nog eens tien jaar vooraleer een certificeerbaar reactortype tot stand komt en dan nog eens tien jaar voor de eerste commerciële reactor van dit type op het net wordt aangesloten. In de veronderstelling dat zo’n inherent veilige reactor toch ooit zou kunnen worden gebouwd, zal het eerste exemplaar pas binnen 30 jaar operationeel zijn. 

Ik wandel nog een stuk verder de dijk af, terug naar de poort waar ik gisterennacht stond .Het is hier stil, doodstil, buiten het geknetter van de hoogspanningsmasten boven mij, enkele hazen die rondhuppen en een paar fazanten die wegfladderen.

Ik besluit om terug naar Doel dorp te gaan, het is al redelijk laat, en straks zal ik hoogstwaarschijnlijk wakker worden met een alarm dat net wat anders is dan het ingestelde alarm op mijn GSM.

Donderdag 05 juli ’s morgens.

09u30

Als je met een slaapzak dan al een paar meter in de lucht zou kunnen springen van het verschieten, dan had ik nu ergens in een boomtop gehangen. En moest God dan al bestaan, dan zou ik het gevoel hebben dat zijn stem momenteel mijn trommelvliezen stukblaast. Om de drie maanden worden de sirenes getest rond SEVESO-inrichtingen. In Doel staat die sirene op het dak van de Hooghuisstraat 2-4.En dat deze werkt is wel overduidelijk,….dit is enkel een proefsignaal. Moest het om een evacuatiesirene gaan waarbij er in KCD een enorme radioactieve lozing zou vrijkomen, dan had ik me beter nog eens omgedraaid in mijn slaapzakje. In een gebied 30 km rond de kerncentrale ben je dan toch de pineut. Niet dat ik  hiermee bedoel dat hulpdiensten of  het Coördinatie- en Crisiscentrum (CGCCR) niet zullen doen wat er gedaan moet worden,maar voor mensen die vlakbij een kerncentrale in contact komen met zo’n hoge dosissen radioactiviteit is het denk ik dan toch te laat. En om het dan toch sarcastisch te stellen, mensen die in paniek en op eigen houtje de omstreek willen verlaten en halsoverkop in bv. de auto springen om het gebied te ontvluchten, zullen waarschijnlijk vast komen te zitten in een enorm grote file op de ring rond Antwerpen,…zoals dagelijks al het geval is.

14u30 Ik wandel door de Scheldemolenstraat richting KCD.Voor de verandering rijdt er nu nog eens een politiepatrouille bovenaan de dijk. Aan het pompstation wil ik nog even in de zon zitten, (die na enkele dagen van onweer, stortbuien en dergelijke toch nog eens goedendag komt zeggen).Op het gras hupst een schattige haas. De lokale politie van Beveren staat ineens ook aan het pompstation. Paspoort afgeven, nazicht van de rugzak, en deze keer moeten ook de schoenen en de sokken uit. De vrouwelijke agente vraagt of ik ‘scherpe voorwerpen’ bijheb. Denkt ze dat ik haar fysiek ga aanvallen, of stelt ze zich de vraag of ik een kniptang of betonschaar op zak heb?Die laatste zijn in ieder geval dan toch overbodig, aangezien het gaashekwerk ook ‘gewoon’ uiteen te vlechten valt, omdat het op sommige plaatsen niet verankerd is, of omdat je er gewoon over kan springen,… Na een complete fouillering komt de volgende vraag.”Of er op KCD een bestorming van activisten op til is?” 

Naar mijn weten alleszins niet. Waarschijnlijk maken zij de link naar een actie die morgen gepland is in het Brusselse. Verder vragen ze nog wat ‘het blinkend voorwerp’ was, waar ik daarnet mee zeulde. Dat was de kookpot die geleend was, en terug naar de rechtmatige eigenaar is gebracht.

De politie vertrekt en het rondhupsend haasje is ook al vertrokken.10 minuten later staat de combi er terug, om direct terug te vertrekken.

15u15

Aan de Paardenschorstraat (tegenover de bassins) is het gras en het riet afgedaan, daar waar het gisteren nog meer als een meter hoog stond. Hoewel ik eergisteren de sensors al had zien hangen die rond de “warme zone “ zijn aangebracht kan ik die dingen nu eens wat beter bekijken. Die sensors dienen om in KCD een betreding van ongewenste personen direct een alarm in werking te stellen. De sensors zien eruit als een soort van ronde groene bollen. De ‘warme zone’ is volledig omgeven door een staalmathekwerk (om klimmen tegen te gaan) met bovenaan geen prikkeldraad, maar 3 lagen vlijmscherpe bedrading. Dit vormt een fysieke barrière maar mits de ‘nodige middelen’ geraak je hier ook over.

Achter deze omheining liggen ook de vaten met ‘klassiek afval’(Vloeibaar afval: slib van septische putten, afvalolie, ontvetters en scheikundige stoffen).

Daarachter het transformatorgedeelte en het  centraal containerpark.

16u00 Terugkeer Doel-dorp

23u00:

Aankomst van de 2 spoken.

01u15: 1 persoon kruipt terug via de rioolbuis naar de site. De tweede persoon kruipt er via de andere rioolbuis op. De bewaking van KCD heeft blijkbaar iets gezien. Verderop aan de beek staat er een auto met 2 bewakingsagenten en aan de andere kant van het gaashekwerk staat nog een bewakingsagent. De 2 bewakingsagenten staan te kijken naar de rioolbuis, maar echt nazicht doen ze niet. Ze rijden gewoon door.Ik sta aan de ingangspoort van het guesthouse. Vandaar zie ik dat een bewakingsagent het guesthouse binnen en buitenloopt, de poort boven aan het guesthouse gaat controleren, en even later ook zijn auto daar stationeert. De 2 personen waarschuwen mij dat ze nog steeds op de site zitten. Zij zullen pas binnen een uur van de site komen, en omdat dit niet langs de geplande weg terugkan, zullen deze 2 er wel een zéér nat pak aan overhouden,…

Om 02u10 krijg ik het bericht dat ze op de terugweg zijn, en om 02u40 komen ze uiteindelijk kletsnat uit de gracht gekropen, aan de achterkant van het pompstation. Meer dan een uur hebben zij rondgelopen op de site van KCD, zonder te zijn opgemerkt door de bewakingsagenten…..Logica.

23, 24,25 en 26 juli:

Gedurende deze 4 en nachten dagen zit er niemand in het bewakingshokje aan de hoofdingang, en blijkt het mogelijk om bij klaarlichte dag op de site rond te wandelen zonder dat er iemand een vraag komt stellen. En blijkt het zelfs mogelijk om met de fiets een toertje te maken op de site,…zonder dat er iemand mij erop attent komt maken dat ik op privé-domein bevindt.Logica.

Aan de rioolbuizen is nog niets veranderd, de deksels van de beide ‘putten’ aan het weideland zijn nog steeds open. Aan de kerncentrale zelf kom ik geen enkele politiepatrouille tegen.’s Nachts zie ik op woensdagnacht 1 bewakingspatrouille en op dondernacht ook 1.Maandag en dinsdagnacht waren ze in de verte verste niet te bespeuren,….

Of ik en de andere 2 personen het ‘leuk’ vonden om rond te spoken aan de kerncentrale van Doel? Neen. Of wij ons er bewust van waren dat het betreden van deze site strafbaar is? Ja. Maar dat dit zo simpel ging zijn, daar waren we ons niet op voorhand van bewust. Erg geruststellend is het in ieder geval niet.

Overzichtsmap Doel
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KCD
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Eigen parcours

Donderdag 30 augustus ‘07
14u15: vandaag schijnt voor de verandering eindelijk de zon nog eens. Deze keer zijn de zwemvliezen dus overbodig,… Ik begeef me terug vanuit Doel dorp richting KCD, met de fiets.Wat me opvalt is dat deze keer het gras wél is afgedaan. Aan het geusthouse is alles gelijkgemaakt, ook aan de bedrading, met uitzondering van enkele stukken aan de buitenkant van de bedrading.De gaten in de bedrading zijn echter nog niet hersteld.

Misschien de jaarlijkse onderhoudbeurt?
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Bedrading geusthouse
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Ik fiets een stukje verder. Aan de rioolbuizen een beetje verderop is alles hetzelfde gebleven. Het gras en het riet staan nog steeds even hoog.

De rioolbuizen zijn ook nog steeds niet afgesloten, Vreemd. Als het veiligheidspersoneel daar vorige keer mij op dezelfde plaats heeft zien uit de beek kruipen, net nadat ik door deze rioolbuis was doorgekropen. Deze geeft direct toegang geeft tot de koude zone van KCD.  Op 3juli(namiddag) is er nog een persoon via deze manier op de site geraakt en op 5 juli (‘snachts) hebben er nog 2 mensen zich toegang verschaft via deze 2 rioolbuizen, zonder te zijn opgemerkt. 
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Aan de hoofdingang zit (zoals steeds) niemand in het wachthuisje en is de poort weer geopend.

Vanaf de hoofdingang tot aan de rotonde van de Scheldemolenstraat staat ook hier nog steeds de gras-en rietbegroeiing langs de buitenkant van de bedrading even hoog als daarvoor.

Aan de Paardenschorstraat , zowel aan de kant van de bassins als aan de kant van het transformatorpark is ook alles kortgemaaid.

Ik fiets door naar de achterkant van KCD, over de dijk, tot aan de achterkant.

14u40.Ik sta aan de poort van het jaagpad.

Deze poort is steeds op slot, maar is niet voorzien van prikkeldraad, enkel van een puntenkam. Een puntenkam zoals deze is makkelijk overklimbaar. Met of zonder behulp van een deken.
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Poort aan het jaagpad

De andere poort, aan de rechterkant, bevat een deur die op slot wordt gehouden met een meer dan verroest kettingslot. In feite kunnen ze hier dan beter gewoon géén slot rond hangen.

Elke onnozelaar met een betonijzer knipt dit door in 2 seconden. Ook deze poort is voorzien van een puntenkam, zonder prikkeldraad erbovenop.
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Poort aan rechterkant van het jaagpad

Momenteel is het eb,wat een duidelijk zicht geeft, op de bedrading die langs deze kant (zoals dezelfde aan de kant van de dijk aan de Scheldemolenstraat) doorloopt in de Schelde.

Deze bedrading is deels ingezakt op een gegeven punt, voor de rest is het ook al niet moeilijk om hierover te klimmen.
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Bedrading links van het jaagpad.
In de nacht van 4juli op 5 juli  heb ik zonder enig probleem over de draad kunnen klimmen, en ben tot aan de warme zone geraakt, tot vlak aan de koeltorens. Zonder te zijn opgemerkt, zonder dat iemand van de bewaking is komen zien. Ik vraag mij af of men bij klaarlichte dag mij dan wel zou opmerken, aangezien er wel degelijk camera’s hangen aan de kant van de koeltorens en het gebouw ernaast.

15u10: Ik klim over de rechterpoort van het jaagpad en sta nu op het privé-domein van KCD. Ik ben me er van bewust dat dit verboden terrein is. Ik wandel wat rond op de grote grasvlakte die er hier is. Van de ene elektriciteitsmast naar de andere. Ik neem terug enkele foto’s. Na een kwartier te hebben rondgewandeld keer ik terug, en klim terug over de poort, het is ongeveer 15u40.

Op KCD is alles stil, buiten het gezoem en geknetter van de elektriciteitsmasten.
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Ofwel werken de camera’s op KCD niet, ofwel maakt men zich er totaal niet druk over dat “het spook” over hun privé domein rondwaard, ofwel zijn diegenen van bewaking die de monitoring van de camera’s als job hebben in slaap gevallen.(Ook al is dit grof om te zeggen). Ofwel moet je daadwerkelijk tot aan de warme zone staan, eer ze besluiten om wakker te worden. (dat laatste zou dan weer een contradictie zijn, met het feit dat ik ’s nacht al daar héb gestaan, en blijkbaar had men het toen ook niet door).Logisch is het niet en snappen kan ik het niet.

Met de fiets terug. Onderweg terug stop ik nog even, om te kijken of de deksels van “de putten” nog altijd open zijn. Dit blijkt nog steeds zo te zijn. Eigenlijk zin het 3 “putten”, verderop staat er nog een identieke als “put 1”.Deze is ook niet afgesloten. De put met het blauwe deksel geeft toegang tot de rioolbuis die uitkomt in de Paardenschorstraat, en die onder het weiland doorloopt. Waar deze rioolbuis op uitkomt, weet ik niet. Om dat te weten te komen, zit er maar 1 ding op, en dat is erdoor kruipen. Een identieke rioolbuis is er te vinden net achter de draaipoort die toegang geeft aan het magazijn en de werfzone. 
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Ondertussen is het 16u15.Tijd om terug te keren. Het zonnetje schijnt nog steeds, en eigenlijk is het perfect weer, om naar de gans andere kant van Doel te fietsen, het aanbod om natuurfoto’s te trekken is hier groot. En Doel dorp zelf is ook fantastisch om in beeld te brengen. Tenminste zolang Doel dorp nog bestaat, er niet nog meer huizen tegen de vlakte worden gegooid, mensen letterlijk worden weggejaagd, ramptoeristen alles stelen wat los en vast zit, bewoners van naburige dorpen stoppen met hun dumpingpraktijken in Doel dorp en snotboebels van 16-17 jaar ’s nachts geen ruiten komen inslagen omdat ze niets anders te doen hebben. Op alle mogelijke manieren probeert men naar de buitenwereld te doen uitschijnen dat Doel niet meer leefbaar is.

 De talloze gesprekken met de bewoners van Doel dorp zelf brengt een ander beeld naar voor. Doel is wel leefbaar. Al is de trukendoos die de overheid gebruikt om het de Doelenaars moeilijk te maken blijkbaar onuitputbaar. Doel moet weg omdat minister Kris Peeters Doel weg wil. Een “beslist beleid” noemt men dat. Het nu bestaande Deurganckdok vormt echter geen bedreiging voor Doel dorp, en het geplande Saeftingedok dok zal er wellicht nooit komen. Maar terugkomen op dit “beslist beleid”? Benieuwd hoe men dat wil gaan uitleggen aan de Doelenaars die al vertrokken zijn. Of aan de nabestaanden van de man die zelfmoord heeft gepleegd. Economische belangen boven sociale belangen stellen. Een wereldwijde kanker.

Nacht van 09 op 10 september ‘07.
In de nacht van 09 op 10 september vertrek ik terug richting Doel. Om 00u30 vertrek ik met een lift vanuit het Antwerpse, om rond 01u20 afgezet te worden aan het weideland aan de Paardenschorstraat/Zoetenberm. Degenen die me een lift wou geven naar Doel vraagt zich af, wat ik om dit uur in Doel wil gaan doen, met een regenpak. Een antwoordt krijgt hij niet.

Mijn vraag is waar de rioleerbuizen op uitkomen. De rioolbuis aan De Paardenschorstraat is volledig verroest en aangenaam ruikt hij niet. De beek waar deze rioolbuis in uitmond ziet er ook niet al te gezellig uit. Nogal een vreemd kleurtje. Veel plaats is er ook niet in. Draaien is uitgesloten en zoals in elke rioolbuis is het er donker. Het is 01u45 als ik door deze rioolbuis begin te kruipen, met een pillampje. Hoe ver ik er ben doorgekropen( in meters) kan ik spijtig genoeg niet op papier zetten. Toch een heel stuk; totdat de stank echt niet meer te harden valt en ik er het ganse stuk achterwaarts uitkruip. Het is 02u20 als ik terug met beide voeten op het asfalt van de Paardenschorstraat sta. De blauwe regenkledij heeft er een kleurenpallet bij gekregen. Roodbruin met donkerbruin. Een fazant staat mijn aan de overkant van de weg aan te gapen en schijnt zich af t vragen of het modderfiguur geen douche kan gebruiken. Eigenlijk wel, maar dat zal voor straks zijn.

Voor de ander rioolbuis ga ik eerst het weideland terug over, richting de poort bovenaan de werf- draaipoort.

Er staan enkele camera’s gericht richting de poort van de werf en het magazijn, maar ik weet niet, in de hoek dat zij gedraaid staan of ik vanop KCD zichtbaar ben.

Het is 02u50 als ik onder deze poort doorkruip, een stuk de bedrading volg en schuin het pad oversteek en in de rioolbuis verdwijn. Deze ziet en ruikt al even gezellig als de andere. Deze rioolbuis loopt onder, de warme zone door, richting het WAB-gebouw. De kruiptocht wordt vroeger als voordien gestopt, aangezien,…de batterij van mijn zaklamp het begeeft.

Het is 03u40 als ik richting Doel-dorp ga, uitziend naar een douche en naar een slaapzak, met onder mijn arm een stinkend pakje regenkledij.

Of beide rioolbuizen ergens effectief zijn afgesloten blijft een open vraag. Ik mag hopen van wel. Mensen van de Bewaking heb ik deze nacht niet gezien.
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Rioolbuis aan Paardenschorstraat.         Rioolbuis aan draaipoort werfzone/magazijn.
Zondag 28 oktober ‘07

Vandaag een kort bezoek aan Doel. En we zijn met 2.Ik heb nog enkele foto’s nodig. Vandaag geen zon, maar de zwemvliezen zijn nu ook overbodig.

Om 16u50 passeren we aan de hoofdingang. De poort staat (zoals steeds) vandaag ook open, in het wachthokje zit niemand.
[image: image44.jpg]



Hoofdingang.

We wandelen verder. Om 17u10 staan we aan de eerste draaipoort.

Deze is gesloten.(Blijkbaar zijn de draaipoorten aan de Paardenschorstraat in het weekend steeds gesloten).
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We lopen verder naar boven, langs de kant van de bedrading voor de foto’s van het klein gevaarlijk afval, de bassins aan de overkant en van één van de sensors die opgesteld is binnen de warme zone van KCD. 
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                      Sensor op warme zone.

Verder heb ik nog een foto nodig van wat er zich onder het deksel bevindt van 1 van “de putten”; het gaat over deze put waar de rioolbuis aan de Paardenschorstraat onder ligt.
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Bij het terugkeren, merken we wel dat de camera’s van KCD ons volgen, zowel aan de gesloten draaipoort als aan de hoofdingang.

Al lijkt het alsof men in KCD niet goed weet wie ze nu eerst moeten volgen aan de hoofdingang, ons 2 of de 2 anderen die ondertussen aan de overkant uit hun auto zijn gestapt en nu ook aan het fotograferen zijn,…

Nacht van 16 op 17 november’07.
Vannacht liet ik mij moedwillig arresteren op de koude zone van KCD. Vorige nacht had ik van 02:00 tot 04:00 nog rondgewandeld rond KCD. Zonder de site te betreden. Maar wederom met fototoestel.

Mijn vraagstelling was, net als de vorige keren dat ik koude zone van KCD betrad, hoe lang het zou duren eer men mij opmerkte. De vorige 2 keren was er niemand van beveiligingspersoneel te bespeuren, nadat ik de koude zone had betreden, wat mij tot serieus nadenken deed stemmen. Deze maal hoopte ik, om alsnog de veiligheidsagenten tegen te komen, die volgens de wettelijke normen op hun beurt de politie moeten bellen, als iemand zonder toestemming KCD betreedt. Doel was om een PV te laten opmaken.

Aan de hoofdingang was om 03u30 zoals steeds niemand te bespeuren en de poort was gesloten.

Rond 03u40 kroop ik aan de linkerkant van de hoofdingang over de bedrading. Op gans dit stuk staat geen camerabewaking. Ik liep naar rechts richting de hoofdingang; Ik weet dat er hier 2 camera’s staan. Omzeilen moet je die niet .Het is veel simpeler: Deze camera’s staan zo opgesteld, dat er niets te omzeilen valt, je wandelt er gewoon onder door, zonder dat deze beweging registreren. Eigenlijk ontbreekt er bewoon 1 camera aan de hoofdingang. Eentje die de hoofdingang links in het oog houdt.

Via het voetpad ben ik de parking links overgestoken richting de tunnel. Ik ben deze onderdoor gewandeld via het TGB (toegangsgebouw)en ben dan overgestoken, en ben nog even teruggewandeld, om te kijken of er aan deze tunnel nu werkelijk geen camera’s stonden. Ik ben daarna eerst naar rechts gegaan en een stuk rechtdoor, (richting geusthouse) om daarna terug te keren, langs de bedrading van het transformatorpark. Het geknetter dat hier te horen was, deed me denken aan een thermolactyl-hemdje.(Maar dan een heel groot en zonder dat er vonken afvliegen). Vervolgens langs de draad van de warme zone aan Doel 3 voorbij het Infocenter en dan terug een stuk rechtdoor.
Ondertussen liep ik al ongeveer een uur rond op KCD. Een uur te veel naar mijn gevoel.

Op mijn weg naar het GSH zag ik dan uiteindelijk toch beweging. De dienst Bewaking was wakker geworden. Ik dacht echter dat ik droomde toen in de bewakingsagent zag afkomen: alleen en per fiets. De jonge bewakingsagent stelde zich voor als Kevin, en vroeg me of ik me er bewust van was dat ik mij op verboden terrein bevond. Mijn antwoordt was daarop bevestigend en ik vroeg of hij het normaal vond dat een persoon een uur ongemoeid op verboden domein van een nucleaire site kan rondwandelen. Hiermee wist hij zich blijkbaar geen raad, want hij repliceerde dat ze mij nog maar net op de camera hadden zien voorbijflitsen.

Nog maar net ??? Ondertussen was ik al wel meerdere camera’s gepasseerd,…Ik kreeg geen antwoord op mijn vraag wat die van de monitoring dan het laatste uur hadden uitgevoerd, behalve dan niet naar hun monitors gekeken. De bewakingsagent kreeg via zijn portofoon te horen dat hij mij naar buiten moest begeleidden. Ik begon het nu wel helemaal absurd te vinden. In bevond mij op een nucleaire site (op privé terrein), ik had verteld dat ik over de draad was gekropen, dat ik hier een uur rondliep, en ik kreeg de vraag of ik het terrein wou verlaten? Op zijn minst vond ik dit vreemd,… een héél rare manier qua beveiliging.

Ik wandelde met de beveiligingsagent richting de uitgang, alleen, met zijn fiets aan de hand. Op zijn minst ook nogal raar. Hoe kon die ene beveiligingsagent nu inschatten wat ik van plan was?Voor hetzelfde geld had hij een persoon naast zich lopen die wat minder goed van zinnens is. De bewakingsagenten van KCD zijn ongewapend. Of dat ik vindt dat ze dan allemaal met zwaar geschut moeten rondlopen?Neen, zeker niet. Voor mij zijn wapens 1 van de stomste “uitvindingen” waar de mens is kunnen op komen. Als je terugblikt tot in de verre geschiedenissen, blijkt alleen maar dat wapens als gevolg enkel miserie en dergelijke veroorzaken. Al is het de mens die aan een wapen vasthangt wel de oorzaak. En de 2 begrippen actie en reactie, die onlosmakelijk met elkaar verbonden zijn.

 Kevin, een jong iemand vroeg me of ik dat spook was, dat hier al meer had rondgewaard. Ik antwoordde hierop bevestigend en begon hem ook vragen te stellen, over de beveiliging. Of hij het normaal vond dat een externe persoon rustig een groot deel van de site kan fotograferen, zonder dat er wordt op ingegrepen, wat hij vond van open rioolbuizen die doorgang geven aan de site van KCD,hoe het komt dat iemand onopgemerkt een uur op de site kan rondlopen,en voorafgaand tot achter de koeltorens van KCD, wat hij vond van de bedrading rond KCD,enz,…

Zijn antwoorden zijn samengevat: er hapert wat aan de beveiliging. Over de begroeiing aan de bedrading wist hij me mee te delen, dat dit al dikwijls werd doorgegeven, aangezien er geen overzicht is op verschillende plaatsen over het terrein van KCD. Op mijn vraag wat hij ervan vond dat een collega informatie doorgeeft over verschillende beveiligingen op de site zei hij me formeel dat zoiets niet zou mogen gebeuren.

Kevin vroeg me nogmaals hoe ik het terrein van KCD had betreden. Hij zei me dat ik indien ik over de draad was geklommen, ze dit toch hadden moeten zien? Ik maakte hem erop attent dat langs de gehele kant vanaf de hoofdingang tot aan de rotonde geen enkele camera te bespeuren valt, en doordat de dichte begroeiing van struiken en bomen op de site, het gevolg nu voor zijn neus stond. De camera’s die aan deze kant aan  gebouwen van KCD  hangen kunnen geen enkele indringer traceren op deze manier. Zelfs al kruipen er 20 of zelfs 40 mensen over dit stuk bedrading. Hij vroeg me of ik ditmaal een fototoestel bij had. Neen.

Aan de hoofdingang kreeg Kevin terug een oproep door de portofoon. We moesten wachten. Ik ging op de grond zitten, en keek naar de hazen die op nachtelijk pad waren.1exemplaar begon zich in het midden van de rijweg te wassen. Ik hoopte dat ze bij Bewaking zich dan toch afvroegen of ze zomaar de poort konden openen.

Tijdens het wachten ging de poort meerdere malen open voor het opkomende personeel. Ik vond dit op zijn zachts gezegd ook weer absurd. Als ik echt had gewild, had ik gewoon de plaat kunnen smeren, naar de openbare weg, waar het veiligheidspersoneel geen bevoegdheid meer heeft.

Verder had ik nog een interessant gesprek met Kevin. Ik vroeg hem, hoe het ermee stond met de aankondiging die Electrabel begin februari 2007 deed: namelijk een nieuw hoogtechnologisch beveiligingssysteem, dat de site moet beschermen tegen externe indringers.(Een groot deel van de 67 miljoen euro investering zou hiernaar toe gaan).

Hij wist er geen antwoord op.

Op een gegeven moment klonk door zijn portofoon de vraag of hij in het wachthokje telefonisch contact wou opnemen. Het wachthokje zou voor één keer dan toch eens een functie hebben, buiten het merendeel van de tijd leegstaan.

Langs de andere kant kwam absurditeit nr.3 hier wel naar voren. Ik zat naast de fiets van een bewakingsagent, die zich op zijn beurt een tiental meters verderop bevond, met een geopende poort….Begrijpen wie het kan, maar het ging mijn verstand toch te boven.

Als Kevin klaar was met bellen, vroeg ik of hij de net gepresenteerde situatie toch niet ietwat vreemd vond. Hij had er niet over nagedacht,…..

Na nog eens 10 minuten wachten arriveerden er 3 politievoertuigen; 2 van de lokale politie van Beveren en 1 van de federale Scheepvaartpolitie. De lokale politie was vlug weg. De agenten van de Scheepvaartpolitie vroegen me of ik aan slapeloosheid leed. Het meeste van de tijd wel. Insomnia blijkt mij graag gezelschap te houden. De 2 agenten vroegen me in te stappen om te laten zien waar ik over de bedrading was gekropen(Vermoedelijk om te zien of er schade was toegebracht). Ik voldeed aan hun vraag .Ik weet niet juist wat ze er van dachten, maar de vraag was wel duidelijk:”Hoe ben jij erover geraakt”. Simpel, alsof 3 prikkeldraadjes iemand tegenhouden. Het is zoals een andere bewakingsagent me voordien gezegd had: “Iedereen geraakt hierover”.De prikkeldraad boven het gaashekwerk is langs de volledige buitenkant van de site naar buiten toe gekanteld. Op sommige stukken  gaashekwerk op de site is de prikkeldraad  naar binnen toe gekanteld. Onlogisch, want gemakkelijker kunnen ze het dan écht niet maken.

Terwijl de 2 agenten nog naar de draad stonden te kijken, stelde ik mij de vraag, hoe het komt dat er bij politiediensten blijkbaar enkel “lange” agenten in dienst zijn. Ik moet de eerste agent die even groot is als mij, nog tegenkomen,….Ofwel moet ik een beenverlenging laten doen.

De 2 agenten sommeerden me om terug in te stappen en reden terug naar de hoofdingang. Kevin mocht ‘beschikken”.Ik werd naar het dichtstbijzijnde bureau van de SPN gebracht: Kallo.

De agenten vroegen me niet of ik eerst mijn zakken wilde leegmaken. Vreemd.

Daar aangekomen werd ik op een stoel gezet voor een agent die aan zijn collega’s vroeg of ze een “cadeautje” hadden meegebracht.1zonder strikje dan wel.

De agent stelde zich eerst defensief op en vroeg of ik er een spelletje van aan het maken was. Als een “spelletje “ bezie ik het alvast niet. Ik legde mijn intenties uit qua mijn ‘bezoeken ‘ op en rond KCD. De agent had al eerder meldingen gekregen vanuit KCD. Hij was net uit zijn bed, en kreeg dan iemand voor zij neus die net over de draad van een nucleaire site was geklauterd. En hij had zin in koffiekoeken. Je zou van minder slecht gehumeurd raken. Het was 05u25. 

Om 07u35werd ik door dezelfde agent verhoort. De ander collega’s waren vertrokken .

Gedurende al die tijd zat ik op dezelfde stoel. Er werd contact opgenomen met het Parket en bij een verhoor hoort een PV. Eigenlijk was die agent wel een vriendelijke persoon.Net als zijn collega’s die later binnenkwamen. Bij het herlezen van het PV om iets na 08u35 stonden er wel een paar dingen in het PV die ik liever nog had willen laten veranderen, maar die agent had al de moeite gedaan om alles op papier te zetten, en uiteindelijk was het best een gezellige babbel, en ik wou die mens nu niet op zijn zenuwen gaan werken.

In het PV staat dat ik het juiste traject van de camera’s aan de hoofdingang weet te omzeilen.

Omzeilen is niet echt het juiste woord, zoals voornoemd, wandel je er gewoon onderdoor.
In het PV staat regelmatig het woord “actie”.Ikzelf zie mijn rondgespook rond KCD echter niet onder de noemer van “actie voeren” eerder als een onderzoek naar de veiligheid rond/op KCD. Niet meer en niet minder. Het is de makkelijkste manier om dingen zomaar voor “waar” aan te nemen. Ik ga dat liever zelf eens uitvissen. De logische manier om fictie van non-fictie te onderscheiden. Onder de noemer van “actie voeren” versta ik eerder :Een verzameling van meer dan 1 persoon die ergens met een spandoek staan, leuzen roepen en waar pers bij aanwezig is, om hun belangen/ doelstellingen kenbaar te maken. Een andere vorm van actie voeren is de directe actie en nog een andere is dan weer niet als actie te omschrijven maar eerder als een weergave van eigen machteloosheid en woede en die betrekking heeft op het ‘wij tegen zij”-gedachtegoed. Weinig zinvol en totaal niet constructief. Doel dorp bekijk ik ook niet als een ‘uitvalsbasis’. Het klopt dat ik er regelmatig overnacht, op verschillende plaatsen, (aangezien op de verschillende adressen waar ik overnacht, de bewoners niet weten dat ik rond KCD spook, en ik dit liever zo houd. Vandaar ook dikwijls mijn overnachtingen in een leegstaand pand). Maar bon. Dat terzijde. Ik had nog veel meer op het PV kunnen laten zetten, maar uiteindelijk zou dit overeenkomen met wat in dit rapportje allemaal al neergeschreven staat en dan had die agent wel veel typewerk.

Na mijn verhoor kreeg ik van de politie nog een lift terug naar Doel; Ik verwacht niet dat politie een arrestant terug brengt. Zij zijn geen taxibedrijf. Maar ik vond het wel lief.
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Traject KCD

GOOGLE EARTH
Met Google Earth kan men via satellietbeelden, van over de ganse wereld plaatsen bekijken en ‘inzoomen’.De meeste van deze plaatsen komen dan ook haarscherp in beeld. Zo ook de kerncentrale van Doel. Dankzij het inzoomen op deze kerncentrale is het niet moeilijk om te achterhalen waar zich hekwerken bevinden, poorten of zelfs camera’s. Voor mij kwam dit dan ook over als een prima ’handleiding’ tijdens mijn 8 daags verblijf in Doel,en ook mijn ‘bezoeken’’ nadien. Er is al via parlementaire vragen herhaaldelijk gevraagd om bepaalde gebieden te ‘rasteren’, tot nu toe zonder gevolg. Niet alleen de kerncentrales zijn hier duidelijk op te zien, (tot in detail bij inzoomen) maar ook zowat elke militaire basis in België. Het NAVO-hoofdkwartier,SHAPE, of de luchtmachtbasis van Kleine Brogel, waar kernwapens liggen opgeslagen. Of andere industriële en economisch belangrijke plaatsen. Leuk initiatief voor mensen die er wat minder leuke doeleinden mee van zinnens zijn….
          Bij mij doet het in ieder geval de wenkbrauwen fronsen,… 
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 Legerbasissen in België
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NAVO-hoofdkwartier Brussel
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Luchtmachtbasis Kleine Brogel
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SHAPE
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Belgoprocess,Dessel en Studiecentrum voor Kernenergie,Mol
Gesprek met Electrabel op KCD.
Electrabel vroeg in november 2007 om een gesprek met Pol D’Huyvetter (voormalig Friends Of The Earth)en met mij.

Zij stuurden hier enkele mails voor naar Pol en mij:

(persoonlijke mailadressen zelf werden weggelaten aangezien hier problemen omtrent privacy van kunnen komen).

Goededag,
Mevrouw Heyvaert stelt voor de geplande vergadering volgende data.
Donderdag 6 december 07 8uur tot 10uur
Donderdag 6 december 07 12u30 tot 14u30
Past dit voor u?
De vergadering vindt plaats in Doel.

Pol, 
Aansluitend bij ons gesprek van begin deze week kan ik je hierbij bevestigen dat de diverse acties van Anja Hermans rond en vooral binnen onze nucleaire site van doel niet ( meer ) in overeenstemming zijn met de Belgische wettelijke bepalingen inzake nucleaire veiligheid. 
Het is immers strafbaar om over de omheining van onze nucleaire site te kruipen en om binnen te dringen zonder onze toestemming. 
Dit gebeurde meermaals tijdens de laatste weken en maanden, wat tegen onze veiligheidsvoorschriften is. 
We moeten dan ook passende juridische stappen zetten. 

Graag hierover zoals gezegd een verder gesprek bij je terugkeer in België, ik heb ondertussen begrepen dat Anja zelf ons hierover ook wenst te zien;
Ik stel voor dit te combineren. 
Bel je me voor de agenda’s en concrete afspraken? 

Groeten 

Griet heyvaert 

Griet Heyvaert 
Public Affairs and External Relations Manager 
Electrabel 
Boulevard du Régent 8 
1040 Brussels 
Belgium 
00 32 2 5186028 
0032 475 72 18 38 
www.electrabel.com 

 
ELECTRABEL NV/SA, 8 Regentlaan - Boulevard du Régent
1000 Brussel - Bruxelles, 0403170701, RPR/RPM Brussel/Bruxelles
___________________________________________________________________________

Mijn reactie tav Griet Heyvaert :

Geachte ,

Ik ben mij ter dege er van bewust, dat het betreden van de koude zone van KDC strafbaar is.
Ik heb inderdaad ,verspreid over weken en maanden verscheidene keren rond KCD rondgewandeld,ivm de veiligheid rond jullie site. 
Om vast te stellen, dat daar serieuze vraagtekens bij gesteld kunnen worden.
van iedere  keer dat ik rond KCD heb vertoefd heb ik een verslag opgemaakt.


Dat het mogelijk is om op de koude zone van KCD zo gemakkelijk binnen te geraken, stemt mij helemaal tot nadenken. 
Meer stemt het mij nog tot nadenken, dat dit de ene keer zelfs kan, zonder ook maar opgemerkt te worden, en de andere keer duurt het een uur (een uur te veel) eer men iemand dan toch opmerkt.Van 17 november heb ik hieromtrent proces -verbaal laten opmaken.(Moedwillige arrestatie). 

In de gesprekken die ik al veelvuldig met Uw veiligheidspersoneel en met politie heb gehad, komt toch ook sterk naar voren, dat er iets hapert aan de veiligheid van KCD.

En daar is het mij om te doen.Niet om op Uw zenuwen te werken,niet omdat het "spannend" zou zijn of dergelijke, ...ik stel alleen dingen vast. 

Met in het achterhoofd de feitelijkheid dat er op Moeder Aarde ook mensen rondlopen met minder goede intenties.Ik zou ze in elk geval niet graag zien afzakken naar KCD......

Ik ben bereid om hierover in gesprek te gaan, ik wacht op antwoord van Pol D' Huyvetter. 

Vriendelijke groentjes

Hermans Anja

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Op 18 december 2007 vond dit gesprek dan uiteindelijk plaats.Ik was al in Doel op 17 december.Pol werd opgehaald met ene taxi aan het station van Sint –Niklaas rond 10u15.Electrabel bestelde en betaalde deze taxi.

 

Het was geenszins mijn intentie om het dossier volledig "bloot" te geven, wel om reacties te zien (hun houding en opstelling rond dit alles)dus eerder ook hier een observerende rol.

Er zijn door Pol en door mij enkele kritische vragen gesteld, naar de 4 aanwezigen .

De aanwezigen van Electrabel waren:: 
· Ronny Demaeyer, verantwoordelijke operationele bewaking KCD

· 
Hilde Geudens, corporate security Electrabel

· 
Griet Heyvaert, Public Relations

· 
Veerle Bouten, Public Relations.


Er werden tijdens het gesprek enkele opmerkelijke uitspraken gedaan:

 

Zo stelde men, dat de buitenomheining (eerste perimeter,of eigendomsperimeter) hun geen zorgen baart,...

Men durfde zelfs stellen, dat deze er als afbakeningzone staat, voor burgers die met hun hond gaan wandelen,...

Waar zij zich op concentreren zijn de "warme zones".

Ik vind dit enerzijds beangstigend, anderzijds: compleet belachelijk. Ik ben ook wel eens benieuwd hoe de publieke opinie denkt over zulke uitspraken,..

Beter nog vond ik de uitspraak(letterlijk): "Dat we deze evengoed ook zouden kunnen weghalen"

Bovendien blijkt dat Electrabel de eerste perimeter bekijkt als een publieke ruimte, aangezien hier ook burgers aan en afwandelen om een fiets te komen halen voor de eco-route.(Natuurpunt)Dit is dus het antwoord op "waarom" hun poorten dagelijks wagenwijd openstaan,....Ze voegden er wel aan toe dat ze begrepen dat dit voor ons "totaal absurd" overkwam (nog zacht uitgedrukt),... 

 

Pol stelde de vraag aan het hoofd van de Dienst Operationele Bewaking: "Durft U de hand ervoor in het vuur steken, dat de beveiliging van de kerncentrale Doel 100% is?" 

Antwoord was dat hij zich daar niet kon over uitspreken,..

(Tot groot ongenoegen van de 3 andere aanwezigen van Electrabel, blijkbaar had hij dit niet mogen zeggen)

 

Ze gaven ons gelijk betreffende het inzoomen via Google Earth,, op de kerncentrale van Doel dat dit niet kon, en dat zij al meermaals hebben gevraagd om KCD te "rasteren".Doch dit werd door Google zelf geweigerd.

 

Dan stelden we de vraag over een doelgerichte crash door een vliegtuig op hun reactors:

Antwoord:"Onmogelijk, hier is geen aanvliegroute, de elektriciteitsmasten staan immers in de weg,..." 

Mijns inziens compleet absurd,...Pak nu bv. een boeiing 767 op volle snelheid,…Deze  maakt mijns inziens luciferstekjes van  elektriciteitsmasten....

 

De vraag waarom geen volledige luchtcorridor ipv een beperkte? Ook hier gaan ze in mee.Maar,...dit kan niet, want KCD is geen militair gebied....

Nu , ik heb hier niet op gereageerd, aangezien ik heb gesnuffeld in bepaalde dossiers over "waarom" men dit niet doet, het is wel wat meer dan enkel dat KCD geen militair domein is, de economische belangen hebben daar veel mee te maken... 

Bij Electrabel maken ze zich dan wél zorgen omtrent helikopters,...terwijl een doelgerichte crash van een vliegtuig mijns inziens veel meer impact heeft dan een helikopter.Over het waarom, bestaat misschien de mogelijkheid dat Electrabel vreest dat vanuit een helikopter wel gemakkelijk mensen bovenop hun “warme zones” geraken;

Electrabel zei  ook dat beschadiging van 1 of 2 van hun koeltorens hen enkel economische schade toebrengt,..ik ben hier niet op ingegaan,...Ik weet hoe KCD ineen steekt qua  noodstops en de bijhorende procedures, maar hun koeltorens in combinatie met hun koelvijvers die buiten gebruik zouden vallen,...ik heb het dan nog niet gehad over hun "Spended Fuel Tanks" die ook in verbinding staan met elkaar, alsook het WAB gebouw,dat een heel belangrijke rol speelt,... 

Moesten trouwens 1 of 2 van hun koeltorens volledig buiten gebruik komen te zitten, of  enkel alleen nog maar hun aanzuigsysteem van koelwater aan dat water oppompt uit de Schelde,… Dan is die economische schade,…ENORM.

 Over de reactie van politie: Zij kunnen hier niet op inspelen, aangezien zij geen controle hebben over de politie. Dat klopt, maar zij staan wel in contact met overheidsdiensten inzake veiligheid,...

 

Op mijn vraag hoe het komt dat zo opeens (gisteren opgemerkt)héél de rechterkant van hun "publieke ruimte" van bomen is ontdaan (letterlijk omgekapt) kregen we geen antwoord, ...(ik heb herhaaldelijk gezegd aan veiligheidsagenten dat hun gras-riet-struik en boombegroeiing geen overzicht bied). 

 

Dan de vraag omtrent de veiligheidsagent die me nogal veel informatie heeft gegeven op een gegeven nacht (ongevraagd) en waar ik zelf van vond dat die zijn boekje te buiten ging:

 

“Zware professionele fout” en het ENIGE dat zij onrustwekkend vonden,..

Samengevat, wat ik van indruk overhoud aan deze meeting:

 

Electrabel doet alsof er geen vuiltje aan de lucht is, en bekommeren zich enkel om hun "warme zones"...

 

Als afsluiter (zoals Eloi voorspelde) kreeg ik de vraag om er mee te stoppen, aangezien de Dienst Bewaking door mijn rondgespook "belast" wordt,...

(Zou je kunnen interpreteren als zijnde "ze moeten extra werken".Een grotere contradictie bestaat er niet,...Een rapport van het FANC én de AVN kon het niet beter verwoorden:

 " De veiligheid rond KCD is aan het afzakken naar een graad van passiviteit, alertheid is ver te zoeken."
 

Electrabel liet ook weten dat zij strikter zullen optreden omtrent het "betreden van hun site" (het intimiderend gehalte schoof hier naar voor).Contradictorisch weeral,omdat het toch om een "publieke ruimte" gaat volgens hun? 

 

 

Electrabel's houding vandaag zegt mij veel.Typisch aan de nucleaire lobby: Er is geen probleem,geen vuiltje aan de lucht,.....

 

Ik vond het raar dat men Pol en mij, naar afloop van deze meeting zomaar alleen achter liet in het Toegangsgebouw,(TGB) waar we rustig wat konden rondsnollen, zonder enige controle,…Pol moest nog even wachten vooraleer de taxi hem terug bracht naar Sint-Niklaas.

Aangezien Electrabel nu toch de boodschap had meegegeven dat de eerste perimeter eigenlijk een publieke ruimte was,kon ik met mijn fiets nadien rustig rond fietsen over dit ganse domein,niemand kwam er controleren,noch vragen stellen,…Overdag kan hier dus zonder enig probleem een ganse fiets-of autokaravaan rondtoere, ...vooor KCD geen enkel probleem,…

Pol vatte deze meeting als volgt samen:

Het werd snel duidelijk dat Anja haar verkenning van zwakke punten in beveiliging snel werd afgewimpeld door Electrabel als weinig relevant omdat dit voor hen geen kritische zone is. "De buitenafsluiting staat er als eigendomsafbakening om wandelaars met hun hond buiten te houden en om niet verantwoordelijk gehouden te worden voor ongevallen door onbevoegde bezoekers" ..."en over de koelvijvers:”We willen niet verantwoordelijk gehouden worden voor onbevoegden die verdrinken in onze vijvers". Naar eigen zeggen concentreren ze zich op de warme zone .

Electrabel blijft werken aan verhogen veiligheid. Dit is vertrouwelijke informatie en dus details willen ze niet geven.

Zwakke plekken:

Electrabel bleek Anja's bezorgdheid te delen over het feit dat er nog steeds een luchtcorridor is boven KCD. Griet stelde hier wel dat het onmogelijk is om met een Boeiing in te vliegen op reactoren, bijvoorbeeld door de hoogspanningskabels die de centrale beschermen. Klopt dit? Waarom zijn ze dan wel degelijk bezorgd?

Ook Google Earth blijft hen zorgen baren. Hun vraag om te filteren/rasteren botste op onwil van Google.

Ze tilden erg zwaar aan het verhaal van Anja waarbij een eigen veiligheidsagent buiten zijn boekje ging en ongevraagd allerlei info gaf rond beveiliging van warme zone. Ze spraken hier van de zwaarste sanctie als ze zouden te weten komen wie dit deed.

Op het einde van het gesprek stelde Griet dat ze vanaf nu juridische stappen zouden ondernemen mocht Anja opnieuw het domein binnenwandelen. Griet stelde dat zij de contactpersoon is. Het is duidelijk dat ze via hun PR dienst aan damage- control willen doen.

 Uiteraard is het goed dat hier parlementaire vragen worden gesteld. Dit laat ik over aan Eloi.

 

Verslag bezoek KCD 05 januari 2008.
Op 05 januari 2008 ging ik kort op bezoek langs de kerncentrale van Doel.

Mijn doel was, naar aanleiding van het gesprek met Electrabel op 18 december 2007, waarin zij stelden dat de buitenste perimeter (of eigendomsperimeter) voor hen geen krititieke zone was, maar hun prioriteit uitgaat naar de “warme zone’s” (hiermee bedoelen ze de technische complexen).Hoe gaan ze dan om met iemand die een deel van die technische complexen effectief gaat fotograferen? Dat wil ik vandaag achterhalen.

Mijn foto’s werden allen genomen tussen 15u45 en 17u10.

Ik kwam van Doel dorp via de Scheldemolenstraat waar ik bovenop de dijk een foto nam van de installatie die het koelwater oppompt voor de verschillende kernreactors.

Ik stelde mij de vraag, vanop het punt waar ik stond, hoe beveiligd deze installatie eigenlijk wel is?

De installatie die het water uit de Schelde oppompt ligt er eigenlijk wel heel kwetsbaar bij, ook al is ze voorzien van tal van camera’s, vanop het punt waar ik nu sta, is het zelfs mogelijk om via 1 gevoelig punt, die installatie plat te leggen.Het water wordt immers opgepompt en gaat door buizen zo richting kernreactors/koeltorens.Stel, ik ben een terroriste en sta hier nu niet met een fototoestel, maar met een bazooka in mijn handen, en dat midden in de nacht.Ik kan zelfs ongezien op dit punt geraken, aan deze kant is immers ’s nachts geen verlichting en als ik mij klein genoeg maak, is de kans dat de camera’s die in de verte hangen (Doel1) zéér klein.1 voltreffer is dus genoeg om de koeling van KCD volledig plat te leggen.
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Vanuit de lucht ziet deze installatie er zo uit: (foto van Google Earth)
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Dus niet enkel vanop de Schelde zelf (boot)is zo’n kwaadwillig opzet mogelijk.

Als je een vergelijk maakt met de kerncentrale van Borssele (KCB)(NL) (zie figuur hieronder), heeft men tenminste daar nog de moeite gedaan om de dijk te verhogen opdat vanop het water een doelgerichte inslag bemoeilijkt wordt.
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Ik zet mijn weg verder, richting achterkant van KCD (richting koelvijvers).

Het valt me op, net als op 17 en 18 december 2007 dat men blijkbaar verder is gegaan met het kappen van alles wat er als struik en boom uitziet, was men bij Electrabel op 17 en 18 december nog bezig met het omkappen aan deze kant van het gedeelte domein KCD, dan merk ik nu, dat de kappingswerken verder gaan richting het “middenveld” van het domein.

Een voorbeeld, met op voorgrond een reeks gekapte bomen.
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Ofwel is men bij KCD ineens de bomen en struiken op de rechterkant en het middenveld gewoonweg beu, ofwel is er een bel gaan rinkelen bij de dienst bewaking omtrent het niet overzichtelijke dat hun eigen begroeiingen teweegstellen.De vraag is gesteld op 18 december 2007, maar de dienst Bewaking (In het bijzonder Men. De Maeyer)wou daar toen niet op ingaan).

Ik ben intussen opgemerkt, aangezien ik de camera vanop het gebouw achter mij, zie meedraaien.

Rond iets van een 16u35 kom ik aan aan de waterbassins (koelvijvers) en loop verder naar boven toe het weideland (en begin langs de kant van de draad foto’s te nemen van de technische complexen).Langs deze kant waar ik nu sta zijn dat dus foto’s van het WAB-gebouw,een deel van de koepel van Doel 4, en de koeltorens met het verschil dat ik nu bewust ben aan het inzoomen op bepaalde delen daarvan.De foto’s die ik heb genomen zijn deze hieronder.Ik heb deze bij elkaar geplaatst zonder verdere uitleg, omdat ik daar straks op zal terugkomen(en later in het verslag ook nog).
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Deze foto’s zijn uiteraard verkleind, de ware grootte ervan is echter 3008 x 2000 pixels.

Nadat ik deze foto’s heb genomen ga ik terug richting de openbare weg.Het is ondertussen 17u10. Binnen KCD is de dienst bewaking blijkbaar deze keer wél alert geweest, want het moment dat ik net van het weideland ben gekomen en richting de waterbassins aan het wandelen ben, komt er een anonieme wagen van de lokale politie Beveren aangevlogen, gevolgd door een voertuig van de bewakingsdienst van KCD. De agenten stappen uit en zeggen me “Juffrouw Hermans, U bent weer op pad?” Ik antwoord daar bevestigend op.De bewakingsagente van KCD stapt nu ook uit en zegt tegen de agenten “ Ze heeft foto’s genomen van onze technische complexen, de warme zones, zoiets is ontoelaatbaar”.

De agenten vragen me daarop of dit klopt en met wat voor doel dat ik deze genomen heb.

Mijn antwoord is letterlijk:” Dat klopt als een bus, en het doel dat ik met een telelens heb ingezoomd op de technische complexen is omdat ik de mogelijkheid tot inklimming van deze gebouwen wil bekijken”. De veiligheidsagente slaat daarop groen uit(met een vleugje blauw).

“En op wat hebt U dan ingezoomd?” vragen de agenten me.Mijn antwoord: “Op de poorten, de luchtroosters, de daken, de trappen van het WAB-gebouw en een deel van de koepel van Doel 4”.

De veiligheidsagente gaat van blauwpurper naar lijkbleek en brabbelt iets onverstaanbaars in haar portofoon, zegt nog iets tegen de agenten, stapt in haar auto en zoeft ervandoor.Op hetzelfde moment komt er nog een voertuig van de federale politie aan, en nog een.

Ik verwacht een uitbrander, een reactie, tenminste iets,…..maar er komt niets,…de agenten van de federale politie overleggen met die van de lokale,maar ze staan buiten mijn gehoorsbereik dus ik kan niet verstaan wat ze zeggen.

Ondertussen is het 17u30 geworden.De agenten van de lokale politie komen na 10 minuten naar me toegestapt met de mededeling dat de ‘grote bazen’ van lokale en federale er niet uitgeraken welke dienst me nu moet meenemen.17u40 wordt 18u00.18u00 wordt 18u15,….

Om 18u30 vragen de agenten van de lokale politie of ik in hun voertuig wil zitten.Zij zijn intussen bevroren van de kou, en ze willen het risico niet nemen dat ik ga lopen.Ik zeg tegen de agenten naar waar ik dan zou moeten gaan lopen?Door de velden?Avondgymnastiek met een horde agenten achter me aan?Ik loop sowieso al niet graag, omdat bepaalde ervaringen me hebben geleerd uit het verleden , dat als ik ga lopen er meestal ‘stront aan de knikker is’.

De agenten, ondertussen gans verkleumt, vragen me nogmaals om in hun voertuig plaats te nemen.Omdat ik eigenlijk ertegen opzie dat die agenten finaal vastvriezen aan de grond, en ik ook geen problemen wil, zet ik mij op de achterbank.Het wordt ondertussen 18u45.

De agenten zeggen mij in een gesprek dat volgt de komende 15 minuten,dat ze begrip hebben over wat ik doe rond de kerncentrale en delen mij ook mee , dat ze zich bewust zijn van de gebreken omtrent de veiligheid.Ze voegen er aan toe:‘Dat ze slechts pionnetjes zijn in een systeem, en aan die problematiek niets kunnen veranderen, aangezien dit zich op politiek niveau moet afspelen”. 

Om 19u00 komt een agent van de federale op het raampje kloppen met de mededeling dat de lokale politie me mag meenemen, na meer dan een uur zijn ‘de grote bazen’ eruit geraakt.

Om 19u35 stopt de anonieme wagen voor het politiekantoor in Beveren.

Ik wordt in een lokaal geplaatst op de benedenverdieping waar het raam wagenwijd openstaat.Ik verwacht me aan een verhoor, en heb me daar dan ook op voorbereid.Ik verwacht dat ditmaal mijn fototoestel in beslag genomen wordt, of tenminste mijn geheugenkaart.Dat is natuurlijk het risico dat er aan verbonden was.Ik verwacht ook om een iets minder vriendelijke agent voor mijn neus te krijgen, en heb me daar ook al op voorbereid.

Waar ik me echter niet had op voorbereid is het volgende:

Er komt om 19u55 effectief een hoger geplaatste agent de kamer binnengewandeld.

Deze deelt mij in alle kalmte mee:”Juffrouw Hermans, in opdracht van ‘onzen baas’ moeten wij U onmiddellijk terug naar Doel brengen”.De agent had me evengoed kunnen zeggen dat er een UFO was geland op het dak van het politiekantoor.”U wordt niet verhoord en de foto’s mag U behouden”.

Ik ben te stomverbaasd om nog iets te kunnen uitbrengen.Sta ik er dan zo op te springen dat mijn camera in beslag wordt genomen of dat ik een uitbrander krijg? Neen, maar dit vind ik (Als je het uit het wettelijke kader bekijkt absurd.Ik ben op het privé-domein van KCD geweest, het weideland.(wat een inbreuk is). Ik heb tegen agenten letterlijk gezegd dat ik foto’s van de warme zone heb genomen om te kijken wat de mogelijkheden tot inklimming zijn.(Wat toch vragen zou moeten doen rijzen), maar de ‘groten baas’ geeft de opdracht om me directement terug in Doel af te zetten.Ik snap er niets meer van…..

De agent zei me nog het volgende: “Juffrouw Hermans, wij kunnen U niets maken, er staat nergens aan de kerncentrale aangegeven dat daar geen foto’s mogen genomen worden,en een duidelijke wetgeving bestaat daaromtrent niet”.

Om 20u30 wordt ik door de lokale politie netjes afgezet in Doel -dorp en wensen ze me nog een goede avond toe.

Ik besluit daags nadien om een mail te sturen naar Ronald De Maeyer, hoofd van de Dienst Operationele Bewaking:

Mail op 06 december 2008 aan Ronald De Maeyer

Geachte,

Aangezien U hoofd beveiliging bent van KCD zou ik U graag Uw mening vragen over het volgende:


Uit het gesprek dat ik met U heb gehad op 18 december 2007 en de daaropvolgende antwoorden  zijn verschillende vragen gerezen,... 

Gisteren ben ik in de namiddag terug in Doel geweest.
Aangezien de eerste perimeter al helemaal in kaart is gebracht fotografisch, en ik uit het gesprek heb onthouden dat de technische complexen meer "aandacht" hebben dan de eerste perimeter, zijn deze vandaag gefotografeerd met telelenzen. 

De dienst Bewaking heeft deze keer wél de politie gebeld.Echter, ik ben naar het politiebureel van Beveren gebracht, waar ik na ongeveer 20 minuten terug naar Doel-dorp  ben gebracht. Mét behoud van de foto’s omdat: "Er nergens aan KCD staat aangegeven dat er vanop de openbare weg geen foto's mogen genomen worden van KCD, en dat een duidelijke wetgeving niet bestaat hieromtrent". 

Ik vind dit op zijn zachts gezegd bizar.Ik weet dat u geen zeggenschap hebt over de politiediensten, maar als er nu ook al geen probleem bestaat blijkbaar om de "warme zones" in beeld te kunnen brengen, stemt dit toch tot nadenken. 

Graag Uw mening hierover

Vriendelijke groeten

Hermans Anja

Antwoord van Ronald De Maeyer op 09 december:

Mevrouw,
Het nemen van foto's vanaf de openbare weg betekent als dusdanig geen risico voor onze security. Als wij zoiets vaststellen beschouwen we dit echter wel als een verdachte handeling waardoor we steeds een onderzoek naar de identiteit van de betrokken fotograaf laten uitvoeren.
 

Vriendelijke groeten, 
Ronald De Maeyer 
TGB lokaal 430 


 ELECTRABEL NV/SA, 8 Regentlaan - Boulevard du Régent

1000 Brussel - Bruxelles, 0403170701, RPR/RPM Brussel/Bruxelles

Dus, met andere woorden, het hoofd van een dienst operationele Bewaking die me zelf heeft gezegd dat de “warme zones” worden beschouwd als kritisch, heeft er geen enkel probleem mee, dat iemand doelbewust specifiek inzoomt op een deel van de technische complexen, met als doel om na te gaan, of er een mogelijkheid bestaat om via inklimming binnen te geraken/op deze technische complexen te geraken.Of met de mogelijkheid dat deze foto’s kunnen doorgestuurd worden naar 1 of ander malafide groepje die deze goed zouden kunnen gebruiken om even malafide praktijken te kunnen uitwerken.

De veiligheidsagente op 05 januari sloeg er in ieder geval wél groen-paars-blauw- wit van uit.

Naar aanleiding van wat de lokale politie me zei ben ik gaan opzoeken of er inderdaad iets van wetgeving omtrent het fotograferen van nucleaire installaties bestaat.

Via de portaalsite van de Federale Politie vond ik dit terug:

Als je de Parrketcode gaat opzoeken kom je terecht bij in het nomenclatuur van PV’s daterend van 17 april 2007:

01/20/06/04 Fotograferen van gevoelige installaties    feitcode 74733 parketcode 35

Dit wordt aanzien als een misdaad of wanbedrijf tegen de veiligheid van de staat.

Deze omvatten echter het fotograferen van gevoelige installaties als volgend: treinstations, bruggen, kazernes, ambassadegebouw alsook militaire, maritieme en luchtmachtinstallaties.

Een nucleaire installatie staat er niet bij.

Een wijziging in het nomenclatuur werd In maart 2006 aangepast omdat strafwetgeving steeds in evolutie is.Het nomenclatuur dat politie gebruikt op PV’s op te stellen is dus aan verandering onderhevig en wordt op geregelde tijdstippen geüpdate,enerzijds kunnen er dis feitkwalificaties (QLF) veranderen of verdwijnen(desactivatie). De feitkwalificatie omtrent het fotograferen van militaire,maritieme en luchtmachtinstallaties is sinds maart 2006 niet meer veranderd.

En blijft dus behouden:

	7473 
	Staatsveiligheid: Fotograferen van militaire, maritieme en luchtmachtinstallaties 


Verslag bezoek aan KCD 15 april 2008.
Vandaag ben ik nog eens in Doel.

Enerzijds omdat ik benieuwd ben,of men aan KCD nog verder is gegaan met hun struik-en bomenkap, anderzijds om nog eens te kijken, of men eigelijk al iets gedaan heeft met de opmerking dat hun omheining (van de eerste perimeter,oftewel eigendomsperimeter) nu al gerepareerd is. Ik heb Men De Maeyer daar van op de hoogte gesteld, tijdens het gesprek van 18 december 2007.Veel heeft hij daar niet op geantwoord, om de simpele reden dat die eigendomsperimeter zoals voordien al vermeld geen kritische zone is voor hen.

Nu zou je je kunnen afvragen, waarom ik wel zo veel belang hecht aan een degelijke omheining van die eerste perimeter.(Wat het gaashekwerk dat er nu staat in mijn ogen NIET is).Nu, het antwoord is vrij simpel; Achter dat gaashekwerk en nog 2 van zulke gaashekwerken ligt de warme zone.Die gaashekwerken zouden op zijn minst een barrière moeten vormen om gewoonweg niet aan die warme zone te KUNNEN geraken.Nu, aangezien die gaashekwerken stuk zijn op verschillende plaatsen,(en dan nog wel op plaatsen waar ’s nachts totaal geen verlichting is in combinatie met gewoonweg de onmogelijkheid om indringers te kunnen zien met camera’s (Als je bekijkt hoe sommigen geplaatst zijn(in welke hoeken) kan je ongezien tot aan de warme zone geraken.Ik refereer hierbij aan het feit dat ik al een keer tot aan de warme zone aan de koeltorens ben geraakt, zonder opgemerkt of gecontroleerd te zijn geweest.Normaal gezien zou je verwachtten dat een dienst Bewaking toen wél had gereageerd, maar die waren toen blijkbaar met iets anders bezig, wat dat laat ik in het midden,….Als ik werkelijk had gewild , had ik al meerder malen op de bewaakte zone kunnen komen, de enige reden waar me dit van weerhoud is dat ik weet dat dit enorme strafrechtelijke vervolging met zich kan meebrengen,los van het feit dat het betreden van de eigendomsperimeter al een strafrechtelijke inbreuk is op zich.Sommigen zullen kritisch zijn, en ontkennen dat het onmogelijk is om op de bewaakte zone te geraken, wel , ik verzeker hen, het IS mogelijk, maar ik kom daar straks op terug.

Het is ongeveer 15u00 als Doel dorp via de Scheldemolenstraat verlaat en aan de rechterzijde van de kerncentrale wandel.

Ze zijn inderdaad verder gegaan met het omkappen van bomen en struiken,…en hoe,….

Me dunkt dat dit toch niet meer lijkt op de veronderstelling dat men enkele bomen en struiken niet meer leuk vond.

Momenteel is men op KCD blijkbaar bezig met ALLES om te kappen.

Aan de rechterzijde staat niets meer overeind, het middenveld is ook al helemaal kaal en aan de linkerkant is men volop bezig.Om het iets duidelijker te maken waarom ik KCD opsplits in ‘velden’,als je voor de hoofdingang van KCD staat,vallen voor mij Doel 1 en 2 onder rechterveld alsook de installatie om water op te pompen, de parking,en een deel van het transformatorpark, het TGB en het infocenter).Doel 3,bijhorend technisch complex,koeltoren 1,de waterbassins (of koelvijvers) onder middenveld en Doel 4 met koeltoren 2, het WAB gebouw en de werfzone onder rechterveld.
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Rechterkant KCD.
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Rechterkant KCD.
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Middenveld KCD.
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Middenveld KCD.

Zo hier en daar mag een boompje blijven rechtstaan, dat waarschijnlijk dan niet in de weg staat van het gezichtsveld van de camera’s, enfin, dat is mijn vermoeden toch.

Het is ongeveer 15u40 als ik terug op het weideland sta, en mijn tocht begin langs de kant van de omheining..Ik heb eerst nog naar de verschillende konijnen en hazen zitten kijken en hier en daar een fazant die met veel geklepper gaat vliegen, en er enkele op de gevoelige plaat gezet.

En mijn verzameling van botten, beentjes en schedeltjes aangevuld, hier zitten veel roofvogels, die een waar dierenkerkhof achter laten na een maaltijd verorberd te hebben.Vooral de buizerd zal daar voor een groot deel tussenzitten.

Na wat natuurplezier van 20 minuten besluit ik om richting de omheining te gaan.

Ik moet zeggen dat ik Men. De Maeyer eigenlijk stilaan begin te begrijpen met wat hij bedoelde op het gesprek van 18 december 2007.Hij zei toen “Eigenlijk kunnen we de omheining van de eigendomsperimeter evengoed weglaten”.

Als ik bekijk welke verbeteringen er ondertussen aan een deel van de omheining zijn gedaan, kan je die misschien inderdaad wel beter weghalen, ze heeft dan immers helemaal geen nut meer.

Enkele voorbeelden:
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Dit hier,……                                                             Of dit?
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Of een gans stuk omheining dat compleet gelost is?.....
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Of dit prachtige kunstwerk????

Deze laatste biedt trouwens een prachtige doorgang via de werfzone, door nog wat struikjes, boompjes en een korte klim over 2 gaashekwerkjes tot aan koeltoren 2 te geraken:
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Nu, om even terug te komen op het feit dat volgens sommigen het ‘onmogelijk’ is,…

Refereer ik naar volgend krantenartikel (Zonder daarmee Greenpeace in een slecht daglicht te willen plaatsen of kritiek te willen geven op hun handelswijze)!!!:

Uit  Het Laatste Nieuws  29/01/2008
De vzw Greenpeace Belgium heeft zich vandaag voor de correctionele rechtbank van Dendermonde moeten verantwoorden voor het binnendringen van de nucleaire terreinen van de kerncentrale van Doel, het beschadigen van de omheining en het onwettig gebruik van radio- en zendapparatuur. Dat was gebeurd bij een actie van de milieuorganisatie op 1 juli 2002, waarna Electrabel een klacht met burgerlijke partijstelling had ingediend.

's Ochtends vroeg, op 1 juli 2002, drongen een tiental actievoerders van Greenpeace de kerncentrale van Doel binnen. Ze deden dat door de omheining kapot te knippen. Daarna beklommen ze één van de koeltorens en ontvouwden een spandoek om te protesteren tegen kernenergie. Meteen wilden de activisten ook hernieuwbare energie, zoals windmolens, in de kijker zetten. 

Boekje te buiten
De actie leidde later tot een klacht van Electrabel wegens diverse inbreuken op de strafwet en de nucleaire wetgeving. De energiemaatschappij stelde zich gisteren tijdens de zitting burgerlijke partij voor 1 euro. Volgens haar leidt het geen twijfel dat Greenpeace zijn boekje te buiten ging. Ook voor het openbaar ministerie is de zaak duidelijk. "Omheiningen beschadigen mag niet, nucleair terrein betreden evenmin. De wet is overtreden", klonk het.

Greenpeace zelf vraagt de vrijspraak. Volgens advocaat Johan Verstraeten ging het om een vreedzame actie, waarbij Greenpeace de veiligheid altijd nauwgezet in het oog hield en die dus niet in het gedrang kwam. Bovendien is volgens Greenpeace de rechter in Dendermonde onbevoegd omdat het om een politiek misdrijf zou gaan.
Vonnis op 26 februari. (belga/sps)
Tot daar dus de ‘onmogelijkheid’ om in de ‘warme zone’ te geraken,…
De enige opmerking die ik aan Greenpeace zou willen meegeven is de volgende: Jullie hadden de draad niet moeten doorknippen,….jullie hadden er gewoon kunnen doorwandelen,…gaten genoeg,…

Greenpeace geniet in ieder geval mijn volledige steun omtrent hun aandacht rond de kerncentrale van Doel.

Greenpeace kon in 2002 een intern rapport van Electrabel inkijken en besloot hieruit dat de kerncentrales Doel I en Doel II minder veilig zijn dan tot nu toe werd aangenomen.

Het beton van de constructie zou zo versleten zijn dat de inslag van een klein vliegtuigje, stijl Cessna, fatale gevolgen zou kunnen hebben. Dit is totaal strijdig met de gegevens die verstrekt werden toen de centrale gebouwd werd in de jaren 70. Toen werd er (?) rekening gehouden met de inslag van een (groot) vliegtuig, stijl Boeiing .

Electrabel  ontkende toen dat de centrale onveilig zou zijn.

In 2006 stelde mevrouw De Roeck in de Senaat volgende vraag aan de vice-minister en minister van Binnenlandse zaken:

Mevrouw De Roeck op 27 november 2006.

Belgische kerncentrales. — Veiligheid.
Het rapport van het privé-inspectiebedrijf AVN (AIB Vinçotte Nucleair) uit 2004 stelt dat de organisatie van de veiligheid in de Belgische kerncentrales gebreken vertoonde. Greenpeace stelde in een rapport uit 2005 dat kerncentrales van twintig jaar en ouder tekortkomingen vertonen die zelfs niet oplosbaar zijn door aanvullende veiligheidsmaatregelen. De veiligheid van onze kerncentrales lijkt te tanen.
1. Vermits het syntheseverslag van de audits van Electrabel en het FANC niet terug te vinden was (althans niet op het eerste zicht), hebben mijn vragen hierop betrekking. Welke maatregelen heeft Electrabel ondernomen om de veiligheid van haar kernreactoren te verbeteren, volgens de bemerkingen van het AVN-rapport ? Welke maatregelen werden specifiek getroffen om de screening van het personeel te verbeteren, extra investeringen te treffen in verband met opleidingen en in extra technische middelen te voorzien ?
Antwoord:

De erkende instelling AVN, die onder de verantwoordelijkheid van het FANC de uitbating van de Belgische kerncentrales controleert, heeft in de loop van 2004 briefwisseling gericht tot Electrabel, met afschrift aan het Agentschap, om hen te informeren over bepaalde vaststellingen die zouden kunnen wijzen op een afkalving van de veiligheidscultuur. Hierop is het FANC aanstonds overgegaan tot het uitvoeren van het audit van de toestand op de sites van Doel en Tihange. Deze audit heeft aangetoond dat de veiligheid van de kerncentrales nog steeds voldoet aan de reglementair vastgestelde vereisten, maar dat een aantal verbeteringen aan de veiligheidscultuur kunnen en moeten worden doorgevoerd. Afgezien van enkele verschilpunten, waren de besluiten en de bij voorrang te behandelen kwesties op beide sites analoog.
Het Agentschap heeft de directies van de sites te Doel en Tihange gevraagd om de elementen uit zijn audit te analyseren, alsook de vaststellingen die door AVN werden geformuleerd en de besluiten van de eigen audit van Electrabel. Uit deze analyse is met de goedkeuring van AVN en het FANC, een actieplan naar voren gekomen.

 De volledige uitvoering van de reorganisatie, gericht op de invoering van werkmethoden en gestandaardiseerde procedures per site;
 De versterking van de werking van de dienst voor fysische controle, door bijkomende aanwervingen, vormingsinitiatieven en een betere kennisoverdracht.
Gedurende de jaren 2005 en 2006 hebben AVN en het FANC de implementatie van de verschillende acties aandachtig opgevolgd, middels geregeld overleg tussen Electrabel, het FANC en AVN, en via de bestendige controle verzekerd door de deskundigen van AVN. In antwoord op de bekommernissen van het FANC en AVN, heeft Electrabel duidelijk blijk gegeven van haar bereidheid om de werking van de organisatie te verbeteren en hiervoor de nodige middelen vrij te maken. Deze acties kaderen in een dynamiek van een versterking van de veiligheidscultuur en van de stralingsbescherming in de installaties. De herprecisering van de verantwoordelijkheden op elk niveau, de aanwerving van bijkomend personeel en de bereidheid om zich verder in te spannen, laten toe een gunstige evolutie te verwachten. De inzet van Electrabel om de werking van de organisatie te verbeteren, met inbegrip van nieuwe aanwervingen, zal de nodige tijd vergen alvorens zijn vruchten volledig af te werpen. Afrondend kan worden gesteld dat de correctieve maatregelen zoals voorzien in het actieplan reeds zijn uitgevoerd of volop in uitvoering.
De maatregelen ter voorkoming van verduistering van kernmateriaal, sabotage van nucleaire installaties en alle daarmee samenhangende vormen van misdadigheid vinden we terug onder de noemer « fysieke beveiliging van nucleaire materialen en -installaties ». De maatregelen voor de beveiliging van de opslagplaatsen voor hoogverrijkt uranium (HVU) en plutonium binnen de Belgische kerninstallaties, zijn gebaseerd op de relevante nationale en internationale reglementen en aanbevelingen. Om de doeltreffendheid van deze maatregelen niet in het gedrang te brengen kan niet nader worden ingegaan op de concretisering van deze beveiligingsmaatregelen. Het gaat om vertrouwelijke informatie.
De kosten voor de fysieke beveiliging van een installatie worden gedragen door de uitbater ervan, die deze zal doorrekenen aan zijn klanten of opdrachtgevers. Aldus betaalt Electrabel de beveiligingskosten van de eigen nucleaire sites en draagt het bij tot de beveiligingskosten van de sites waarnaar het materialen afvoert die onder een beveiligingsregime vallen(bijvoorbeeld radioactief afval of bestraalde splijtstof) via de aangerekende tarieven.
 Het Federaal Agentschap voor nucleaire controle (FANC) ziet toe op de naleving van de opgelegde beveiligingsmaatregelen. Het Agentschap wordt uitsluitend gefinancierd door de begunstigde van deze prestaties. Ook andere overheidsdiensten zoals politie-, inlichtingen- en crisisinterventiediensten, voeren opdrachten uit die direct of indirect de beveiliging van de kerninstallaties ten goede komen. Indien het al mogelijk zou zijn om de kosten van deze prestaties af te zonderen uit het werkingsbudget van deze diensten, dan nog zou het onverstandig zijn om deze kosten bekend te maken, omdat zij een indicatie vormen voor de doeltreffendheid van de beveiliging, zoals het aantal ingezette manschappen.

Naar mijn mening heeft Electrabel toch enige zaken over het hoofd gezien qua verbeteringen onder de noemer van« fysieke beveiliging van nucleaire materialen en -installaties  ter voorkoming van verduistering van kernmateriaal, sabotage van nucleaire installaties en alle daarmee samenhangende vormen van misdadigheid”.

De belastingbetaler krijgt de kosten die voortvloeien uit die “verbeteringen”gewoon doorgeschoven in de vorm van 21% BTW.Maar krijgen wij uiteindelijk wel te zien wat die verbeteringen dan juist inhouden???? 

Ik refereer hier ook nog naar het volgende krantenartikel in De Standaard van 18 januari 2005

150 nieuwe banen in kerncentrale Doel

De kerncentrale van Doel gaat de volgende 3 jaar 150 werknemers aanwerven. Energieleverancier Electrabel richt zich in de eerste plaats op schoolverlaters. De kersverse personeelsleden worden klaargestoomd door de 50-plussers die de volgende jaren het bedrijf verlaten. Met 750 personeelsleden op de loonlijst is Electrabel één van de belangrijkste werkgevers uit het Waasland. 

Het bedrijf ziet de toekomst met vertrouwen tegemoet. De energieleverancier stelt tientallen aanwervingen van technisch geschoold personeel in het vooruitzicht, van gegradueerden tot ingenieurs. ‘In de kerncentrale werkt een groot aantal 50- en 55- plussers, vooral kaderpersoneel. Hun kennis mag niet verloren gaan. We willen tijdig nieuwe personen aanwerven zodat de ouderen hun ervaring kunnen doorgeven’, zegt de algemeen directeur Jan Bens. De volgende 3 jaar is er jaarlijks plaats voor 50 nieuwe personeelsleden. De aanwervingsprocedure is opgestart. 

De verjongingskuur is tegelijk het antwoord van Electrabel op een kritisch rapport over de veiligheid in de installaties van Doel en in die van het Waalse Tihange. De centrales op zich zijn technisch in orde, aldus de doorlichting van het privé-inspectiebedrijf AVN. Maar de organisatie van de veiligheid laat te wensen over. Er is een ‘zekere laksheid’ opgetreden. Bens benadrukt nu dat er geen gevaar op ongevallen is en dat de kritiek vooral slaat op de administratieve afhandeling van dossiers. De opmerkingen van AVN zijn opgenomen in een veiligheidsplan, dat over een jaar wordt geëvalueerd. Een ander discussiepunt is de sluiting van de kerncentrales. De centrale Doel 1 trad in werking in 1975. Volgens de nieuwe wetgeving moet ze na 40 jaar dicht. Bens vindt het ‘onrealistisch’ de eerste van 4 reactoren te sluiten tegen 2014. Het productieplatform in Doel kan volgens hem zeker nog 60 jaar energie produceren. Electrabel levert aan 6,5 miljoen gezinnen energie. 
(Bron: De Standaard -België, dinsdag 18 januari 2005)

Nu, ik geloof 1 al niet dat de installaties van KCD technisch in orde zijn (zie vorige verslagen), en nog minder dat de kritiek vooral slaat op administratieve afhandeling van dossiers.En ik weet niet wat Electrabel gaat doen als effectief enkele mensen die werkzaam zijn in KCD hun mond opentrekken, als het over hun veiligheid gaat.

En die werknemers zouden dat perfect kunnen doen, immers, Electrabel is een organisatie die zegt aan veiligheidscultuur te willen werken.

Een organisatie die een veiligheidscultuur wil invoeren en instandhouden, moet aan de volgende voorwaarden voldoen:
· een onafgebroken opleiding en verbetering via het ervaringsbeheer, 

· het steeds weer in vraag stellen, bescheidenheid, 

· nauwlettendheid en professionalisme, 

· een transparant beheer op alle niveau’s, 

· een werkomgeving waar arbeiders vrij zijn om veiligheidsproblemen aan te kaarten zonder vrees voor strafmaatregelen. 
Misschien wordt het dan eens tijd om die werknemers aan het woord te laten ????

Nog een vraag die aan de vice-eerste minister en minister van Binnenlandse Zaken werd gesteld door de heer Willems op 13 december 2005.

Oude kerncentrales. — Gebreken inzake veiligheid.
De kans op een nucleaire ramp in oude kerncentrales neemt gezien hun ouderdom jaarlijks toe. De Belgische reactoren van Doel 1 en 2 en Tihange 1 zijn dertig jaar oud. De ouderdom leidt er tot de aftakeling van vitale onderdelen.

Eind vorig jaar bleek uit een rapport van het privé-inspectiebedrijf AVN (AIB Vinçotte Nucleair) dat de organisatie van de veiligheid in de Belgische kerncentrales gebreken vertoonde. Greenpeace stelde in een rapport eerder dit jaar dat kerncentrales van twintig jaar en ouder tekortkomingen vertonen die zelfs niet oplosbaar zijn door aanvullende veiligheidsmaatregelen.

Welke zijn de gebreken die AVN aan het licht bracht in de Belgische kerncentrales ? Wat is de planning om deze gebreken te verhelpen ?

Welke zijn de actuele risico's van de reactoren van Doel 1 en 2 en Tihange 1 ? Welke mogelijk gevaar, hoe klein ook, loopt de bevolking ?

Werd het rampenplan al uitgetest ? Wat zijn de bevindingen hieromtrent ?

Antwoord : In mei 2004 liet de erkende instelling AVN (Associatie Vinçotte Nucleair) per brief aan de directie van Electrabel en de directie van de site van Tihange weten dat zij gegevens verzameld heeft die — hoewel deze elk afzonderlijk niet significant zijn voor de veiligheid — tekenen van degradatie van de veiligheidscultuur op de site kunnen zijn. Per brief van augustus 2004 gaf AVN dezelfde boodschap aan de directie van de site van Doel. Het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle (FANC) kreeg in parallel kopie van de verschillende brieven.

Deze brieven van AVN waren voor het FANC de aanleiding voor het uitvoeren van een eigen audit gedurende de zomer en herfst 2004 op beide sites. De audit van het FANC heeft aangetoond dat er verbeteringen mogelijk en noodzakelijk zijn voor bepaalde onderwerpen. Deze werden gegroepeerd in de volgende vijf domeinen :

— de implementatie van de globale reorganisatie van Electrabel;

— de werking van de dienst voor fysische controle;

— de relatie exploitant — AVN;

— de opvolging door de exploitant van de opmerkingen/vragen van AVN;

— de relatie binnen de hiërarchische lijn in Tihange.

Het syntheserapport van deze audit kan geraadpleegd worden op de website van het Agentschap. Het FANC heeft aan de directie van beide sites gevraagd om tegen 1 januari 2005 een actieplan voor te stellen dat de nodige correctieve maatregelen omschrijft die Electrabel zal ondernemen om zowel de door AVN, als de door het FANC vastgestelde tekortkomingen weg te werken.

Electrabel heeft dit actieplan tegen de voorziene datum ingediend. Het FANC heeft het actieplan besproken en — in gezamenlijk overleg met AVN, de algemene directie van Electrabel en de directies van beide nucleaire sites — goedgekeurd op 13 januari 2005. Het actieplan houdt onder andere een aanpassing in van de interne organisatie, de aanwerving van extra personeel, de organisatie van bijkomende opvolgingsaudits, etc. Een samenvatting van dit actieplan wordt ook op de website van het FANC weergegeven.

Dit actieplan is geen statisch gegeven. Alle acties krijgen de nodige aandacht en opvolging. Door middel van regelmatig overleg, specifieke inspecties van het FANC en de permanente controle van de erkende deskundigen van AVN, volgen het FANC en AVN de implementatie van dit actieplan op de voet op. Het FANC voorziet een eerste globale evaluatie van de resultaten van de verschillende acties begin 2006.

Door de wet op de kernuitstap, stijgt de bezorgdheid over het niveau van de veiligheidsinvesteringen in de kerncentrales en over de veroudering van de minder recente kerncentrales van Doel 1&2 en Tihange 1. Maar het is juist de taak van het FANC en AVN om erop toe te zien dat, daar waar nodig voor de nucleaire veiligheid en/of stralingsbescherming, verbeteringen gebeuren.

 Electrabel moet als verantwoordelijke uitbater blijven investeren in de noodzakelijke verbeteringen.

 Vorig jaar werden de stoomgeneratoren van de kerncentrale Doel 2 vervangen.

De problematiek van de veroudering van de installaties van onze kerncentrales wordt ondermeer opgevolgd via het instrument van de « Tienjaarlijkse Herzieningen ». Dit is een globale veiligheidsrevisie, ter aanvulling van deze die jaarlijks worden georganiseerd en van de continu uitgevoerde onderhoudswerkzaamheden. Elke periode van tien jaar na de oplevering van de installatie, vindt zo'n herziening plaats van al onze kerncentrales. De verplichting daartoe is aan de exploitant opgelegd via de vergunning. De doelstelling van een tienjaarlijkse herziening is drievoudig :

1. aantonen dat de installatie minstens even veilig is als bij het ontwerp;

2. analyseren van de huidige situatie van de installatie en evalueren van de veilige exploitatie ervan voor de 10 komende jaren;

3. rechtvaardigen van het huidige veiligheidsniveau van de installatie door vergelijking met de huidige regels/praktijken en voorstellen van eventuele wijzigingen.

Een tienjaarlijkse herziening is een jarenlang, continu proces bestaande uit een voorbereiding (lijsten van mogelijke onderwerpen samengesteld door AVN en de exploitant), selectie van de te behandelen onderwerpen, het uitvoeren van veiligheidsstudies en de implementatie van nodige wijzigingen in de installaties. Periodiek wordt hierover schriftelijk gerapporteerd aan het FANC. De erkende instelling, en het FANC volgen de tienjaarlijkse herzieningen op.

Indien zich een nucleair ongeval zou voordoen in één van de kerncentrales van Doel of Tihange, met de uitstoot van radioactieve stoffen in de omgeving, zal onmiddellijk het federaal noodplan zoals vastgelegd in het koninklijk besluit van 17 oktober 2003 in werking worden gesteld, teneinde de radiologische gevolgen te evalueren voor de bevolking en de noodzakelijke beschermingsmaatregelen te treffen. Het noodplan wordt regelmatig getest middels oefeningen. Voor de sites van Doel en Tihange vindt er jaarlijks een dergelijke oefening plaats, overeenkomstig de bepalingen van het koninklijk besluit. De lering getrokken uit deze oefeningen wordt onder meer gerapporteerd in het jaarverslag van de algemene directie « crisiscentrum » van de FOD Binnenlandse Zaken. De opgedane ervaring laat toe om de respons bestendig te verbeteren.

En hoe zit het nu ondertussen? In dit antwoord wordt er geen duidelijk antwoord gegeven over welke gebreken het zou gaan in de kerncentrale zelf,…
Welke garantie is er dat de gebreken volledig zijn opgelost ondertussen?

Hoe ervaren de werknemers van KCD dit? Werken zij wel in een degelijk veilige werkplek?
Het zijn vragen die me wel bezig houden.

Omstreeks 17u00 kom ik aan op de dijk aan de achterkant van de koeltorens (het Paardenschor).

En wandel ik terug richting Doel-dorp.Ik werd deze dag niet gecontroleerd door dienst Bewaking en/of politie.

Aan het WAB- gebouw denk ik terug aan 05 januari, toen ik specifieke ingezoomde foto’s nam van de technische complexen.Ik had deze toen genomen om te kijken of er via inklimming een mogelijkheid was om de warme zone te bereiken.En die is er.

Naar wat ik toen aan het kijken was wordt meer duidelijk bij onderstaande foto’s:
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Onmogelijk? Neen, met al wat klimervaringen achter de rug is dit niet onmogelijk.

Ik zou immers de voordeur niet nemen, moest ik op de warme zone binnen willen.

Sommige actievoerders hebben het trouwens op de site van Tihange al een keer gedemonstreerd, zij zaten bovenop de koepel van de kernreactor,…en die zijn daar niet al vliegend heen geraakt.

Om een hint te geven aan dienst Bewaking van KCD: In minder dan 10 seconden tijd sta je over de bedrading van 1 gaashekwerk,…

Op de foto’s hieronder kan je zien hoeveel (gewone)gaashekwerken je over moet om tot aan het staalmathekwerk komt waar inderdaad wel enkel gemeen uitziende vlijmscherpe bedrading hangt (Dit is het hekwerk met een V-vorm bovenaan).
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Als je de techniek weet, om ook over zo’n staalmathekwerk te komen(en die is niet zo moeilijk, kwestie van je voeten juist te plaatsen en je gewicht te verdelen)alsook om de vlijmscherpe draden te overbruggen,…je moet daar echt geen supergetrainde terrorist voor zijn,….de clou van het verhaal is dat je een stevig stuk tapijt bij moet hebben,…
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Als de dienst Bewaking of Electrabel in het algemeen dit nog als iets onmogelijks afdoen, dan raad ik hen aan, dat ze eens contact opnemen met het NAVO-hoofdkwartier in Brussel, of het onderstaande eens lezen,…(om de hint te begrijpen).

NATO GAME OVER: een internationale actiedag (een klein verslagje).
Op 22 maart 2008 vanaf 12u 's middags stapten vredesactivisten massaal richting NAVO. Vredesactivisten uit 17 Europese landen namen deel aan deze actie van burgerlijke ongehoorzaamheid. Zij deden dit omdat alle geijkte democratische middelen om een einde te maken aan de illegale politiek van de NAVO zijn uitgeput.

 Vanuit alle hoeken probeerden ze om geweldloos het NAVO-terrein op te gaan. Er was een groot contrast tussen de geweldloze houding van de vredesactivisten en de agressieve houding van de ordediensten. Politie was massaal aanwezig en gebruikte honden, paarden, pepper-spray, matrakken, het waterkanon,... Meer dan 400 mensen werden aangehouden. Desondanks konden de ordediensten niet verhinderen dat meer dan 50 vredesactivisten het militaire terrein opstapten om het te sluiten.Ik was 1 van de vredesactivisten die samen met een groepje, over de NAVO-draad zijn geraakt.

NATO GAME OVER was niet enkel het voorkomen van een misdaad maar ook het herstellen van een stukje democratie. Wij werden geconfronteerd met een overmacht aan politie, met preventieve aanhoudingen, met kilometers NAVO-prikkeldraad,... . Jammer. Het is verspilling van belastingsgeld. Als u en ik een overtreding begaan, worden we gestraft en wordt de overtreding indien mogelijk rechtgezet. Nu onze overheid in overtreding is, zette ze massaal politie in, niet om de overtreding te stoppen, maar om ze in stand te houden.

7 juni 2008

Vandaag ben ik terug in Doel.

Ditmaal is mijn bezoek aan Doel in gronde aan iets anders gelinkt dan aan KCD.

Vandaag ben ik met enkele Nederlandse fotografen op stap in Doel, die een boek gaan uitbrengen over de teloorgang van het polderdorp.

Ze hebben eerst een gesprek met iemand van het dorp zelf over het “dossier-Doel” dwz, de uitleg over de “fantastische” vergissing die men via een beslist beleid heeft gemaakt over Doel –dorp, namelijk het van de kaart vegen, terwijl Doel –dorp nooit van de kaart had geveegd moeten worden,…

Zelf voel ik  telkenmale iets  opborrelen in mijn tenen iedere keer als ik in Doel kom,want het is simpelweg niet te begrijpen, en het zal nooit te begrijpen zijn,…

“Walk and don’t look back” ,beslist beleid, en nog van die dingen die we als burger meer en meer onder onze neus krijgen geschoven,…

Maar goed, het dossier Doel-dorp is hier vandaag niet aan de orde,al zou ik er graag een heel boek over schrijven,..

Na een gesprek van vrijwel drie uur, gingen we met de fotografen naar buiten.Ik moest nog een foto gaan afgeven verderop in het dorp, van een bewoner zijn kinderen die op de stoep creme-glace aan het eten waren,..

Ik zei dus tegen het gezelschap dat ik hen direct wel zou terugzien, de fotografen kregen intussentijd een rondleiding.

In de Pastorijstraat kwam er uit het niets een anonieme wagen van de politie aangevlogen,de agenten sommeerden mij om te blijven staan.Mijn rugzak werd binnenstebuiten gedraaid en ik zou ook nog gefouilleerd worden. Ik kreeg en passant ook nog de boodschap dat men weet had van mijn komst naar Doel en “dat ik vanaf nu iedere keer gecontroleerd zou worden”.
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Op dat moment draaiden net de fotografen en hun gids de hoek om, die mij verbouwereerd aankeken.1 van de fotografen nam prompt een fot, wat mijns inziens op dat moment niet zo’n goed idee was,om het feit dat ze allemaal dan wel eens een controle aan hun been konden hebben.Wij hadden dan wel niets te verbergen,maar ik kan me indenken dat de Nederlanders daar toch wel van onder de indruk hadden geweest (wat ze me achteraf ook hebben bevestigd). De agenten vroegen me nog of ik straks nog naar KCD ging gaan.

Vermits ik kies voor een open communicatie heb ik hier dan ook eerlijk “ja” op geantwoord.

Daarop stapten ze in  en reden ze door.

Ik ging mijn foto afgeven,ging nog aanbellen bij de plaatselijke gids van Doel en maakte elders een afspraak om de volxkeuken in beeld te kunnen brengen. Daarna nam ik afscheid van de Nederlanders en ging met mijn medefotograaf naar De Molen om iets te eten.

De ene politiecombi na de andere passeerde.

Rond 16 u 15 werd ik met de auto afgezet aan de rotonde met de Scheldemolenstraat en de Paardenschorstraat.

Het enig dat ik van plan was aan KCD vandaag was immers enkel en alleen om nog eens te kijken naar welke camera’s aan deze kant van KCD effectief draaibaar zijn, en welke niet.

Ik heb er geen foto’s van genomen.

Daarna wandelde ik verder naar het weideland,links van de koeltorens om botjes, beentjes en schedeltjes te gaan rapen van hoofdzakelijk konijnen.Op dat weideland ligt het er vol van.

Voor sommigen misschien een vreemde “hobby”, voor mij niet meer dan normaal, aangezien ik zelf dieren opzet (taxidermie), iets dat een vast personeelslid van de Kinderboerderij me geleerd heeft, en het verzamelen van beenderen en schedels is een fascinatie van me, waar ik sommige van verwerk in zelfgemaakte dromenvangers en een heel deel gewoon op mijn woonst staat opgesteld; uiteraard alleen van dieren die niet moedwillig door de mens zijn omgebracht.

Op het weideland was de vangst van schedels en botjes enorm.Aangezien Flitselleke (mijn fototoestel) in mijn rugzak zat en het licht deze keer beter was dan mijn bezoek op 15 april, heb ik nog enkele foto’s genomen van een deel van de technische complexen, en de draad alvorens verder te gaan met botjes rapen.Het nemen van de foto’s was echter vooraf niet gepland.

(enkele foto’s hieronder, sterk verkleint).
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Op een gegeven moment stond er ineens een bewakingsagent voor mij neus, met de vraag wat ik deed. Ik toonde triomfantelijk mijn zakje met schedels en botten, maar dat was blijkbaar niet helemaal zijn ding.

Hij zei me dat ik me op privé-domein bevond en vroeg of ik mee wou komen.

Verder vroeg hij me nog of ik foto’s had genomen. Ik antwoordde daar “ja” op.

Ik volgde de bewakingsagent tot aan het jaagpad, waar er kort daarop een auto arriveert met niemand minder dan het hoofd van de Dienst Operationel bewaking, De Maeyer zelf.Hij vroeg of ik foto’s had getrokken.

Hij deelde mee dat de politie was gebeld en vertrok.Kort daarop arriveerde nog een bewakingagent, te voet.

5 minuten later de Federale Politie.

De bewakingsagenten zeiden dat ik ook foto’s had genomen, en ik moest mee naar Kallo voor verhoor.

Dat verhoor op zich stelde niet veel voor, uiteindelijk werd er een PV opgemaakt wegens “Het rapen van botten en schedels op privé-domein van KCD”.

Een agent begon naar aanleiding van de botten en schedels een heel gesprek over een oerhaai, hij liet er zelfs foto’s van op de computer zien.De Carcharodon Megalodon, met een spanwijdte van zijn bek die op zich alleen al 2 meter in de hoogte was, en 4 meter breed.Dat dier at zelfs orka’s en potvissen.Het skelet hebben ze nooit gevonden (poreus) maar kaaksbeenderen en de tanden dus wel. 

Enfin, twas een gezellige babbel, toch enkelen die botten en schedels verzamelen niet zo raar vinden ,….

Over de foto’s zijn ze in dat PV niet meer begonnen, evenals in het PV 4 dagen later van de federale politie van Dendermonde ook niet.En dat was nu net de reden dat Mr.Demaeyer mij had laten oppakken, niet voor het rapen van die botjes en schedeltjes.

Interview met ex-werknemer van KCD: Emmanuel Paulus.

Wanneer heb je daar gewerkt en hoe lang?? En wat was je functie?(wat moest je daar doen?)Stond je in de technische complexen(wat "warme zone" wordt genoemd) of niet?
De omschrijving technische complexen klopt wel niet helemaal. Het is al qua werking enkel het nucleaire gedeelte niet de de generator.
Maar een groot deel van de techniek ervoor staat in de koude zone. Het meeste technische werk is dan ook in de koude zone.
De opsplitsing van warme en koude zone is voor het personeel zelf niet voor techniek.
De warme zone is niet zo gezond en bij problemen zelfs snel dodelijk.
Bij problemen stuurt men daar enkel mensen in die van niets weten. (de stadsbrandweer van Antwerpen bvb)

Ik heb er gewerkt vanaf 1 februari 1988 (eigenlijk 3 feb, begonnen met 2 dagen vaderschapsverlof), een anderhalf-twee jaar.
Technisch tekenaar meet en regel techniek, dat is dus het beheer en bijwerken van de plannen over alle stuursystemen.
Wat er achter de controlekamers zit dus. En dit voor Doel 3.
Ik had vooral de noodsystemen als taak, zaken als brandbeveiliging en de systemen om de centrale onder controle te houden.
In de warme zone kwam ik niet en elders was het vooral visueel en op grond van anderen hun verslagen.

De warme zone is wel het hart van de centrale maar de hersenen zitten in 2 controle kamers en 2 x 3 instrumentenkamers.
Je hebt dus de normale controlekamer en een nood controle kamer (de bunker) die alles kan overnemen
Die zijn de menselijke kant van elk 3 lokalen die het eigenlijke controle en werk doen die elk op hun beurt de 3 - 3 voudige systemen rond de reactor controleren.

Even een voorbeeld om het te verduidelijken:

Het koelwater van de reactor loopt door drie afzonderlijke systemen, dus drie buizen ipv 1.
Het is dat systeem waar 1 deel ervan het begaf in Krsko op 4 juni


Al een Europees alarm maar niet echt een ramp omdat er nog 2 systemen werken.
Het idee erachter is een 2 uit 3 veiligheid, 1 van de drie mag uitvallen maar er moeten er steeds 2 werken.


En zelfs als er maar 1 overblijft is het geen ramp….volgens Electrabel ,…(Cynisch).
Je hebt dan 'enkel' wat besmet water dat weglekt en zodoende de warme zone een zwaar radioactieve zone.


De echte ramp is er als ze alle 3 wegvallen, dan raakt de reactor oververhit en smelt hij gewoonweg de grond in tot enige watermassa en dan gaat Tsjernobyl niets meer betekenen..



Om dat te beheersen wordt alles nog eens in 3 voud gecontroleerd en gestuurd.
Heel belangrijk is de temperatuur ervan, dat wordt dus in elke buis met 3 thermometers gemeten. (3 x 3 dus 9 in totaal)
Die 9 thermometers sturen hun info elk naar 3 controlesystemen (denk aan een computer maar wel een die veel betrouwbaarder is)
Dus zo moet je normaal dus 27 keer dezelfde informatie krijgen.

Nu zijn er al verouderingsproblemen met die 9 thermometers maar de sturing erachter is compleet een duister geheel.
Een van de oorzaken is wat je bij FANC zo mooi omschreven vind als "de exploitant en zijn studiebureau"
De exploitant van Doel is Electrabel, het studiebureau is Tractebel.


Het is oa een witwas operatie .Zodat de winst van Doel niet via Electrabel maar via Tractebel verdeeld wordt.


Normaal is een studiebureel enkel een dienstverlener maar hier is het studiebureel die eigenlijke bewindvoerder.

Een probleem al van in het begin hiermee is dat dit ook ten koste gaat van kwalitatieve zaken.
Zo was in 1989 het complete noodsysteem qua details nergens meer gekend.
De plannen ervoor waren gewoonweg van een dergelijke kwaliteit dat zelfs de originelen niet eens leesbaar waren.
Dat betekent dat bij problemen men eerst maar moet uitzoeken hoe het zou moeten werken wat al minstens tijd betekent en veel kans op fouten.
Een kleinigheid kan daarbij dan voor een ramp zorgen als er nog nooit is gebeurd.
Met de jaren zal zo iets zeker niet verbeterd zijn, zulk probleem treedt altijd als 'veroudering' op.
Maar bij Doel was dat al bij de geboorte zo met een constructie die nog altijd dezelfde is.

Ter info: Tractebel doet hetzelfde voor Olkiluoto als wat al voor Doel een verschrikking was:
 

(de PDF- versie over de kerncentrale van Olkiluoto is in bijlage te vinden)

We zitten dus niet enkel met een gevaar van kernenergie maar met een typisch kapitaalsgevaar.
Daarom krijg ik ook kriebels als men tegenwoordig over de Elctrabel-taks spreekt.
Qua principe niet slecht maar men zit daar wel met de verkeerde bezig en dat zou zelfs een ongewenst effect kunnen hebben.

Is het al gebeurd dat "mensen die van niets weten" in probleemzones werden gestuurd? Hoe waren deze beschermd (of totaal niet?)

Bij Tsjernobyl heeft men dat al volop gedaan, zonder zelf minimale bescherming. In zulke situaties is er ook zo goed als geen bescherming mogelijk.
Ook in Doel wordt er jaarlijks een revisie gedaan, een groot onderhoud waarbij de centrale stil ligt maar er wel een straling overblijft. 


Wie er dan werkt weet ook amper wat men doet. De enige bescherming is dan een controle op hoeveelheid en beperking qua tijd. 
De gevolgen zijn dus beperkt en vallen niet op maar ze zijn er wel. 
Een  probleem waar er massaal mensen als brandweer nodig was heeft Doel nog niet gekend.

 
Juist aan de overkant is wel een vergelijkbaar probleem in de jaren 1980 gebeurt bij de firma Degussa. Daar produceert men producten op basis van cyanide..

 
Er was toen een brand waarbij een van de tanks op punt stond te lekken, wat een serieuze gifwolk had veroorzaakt verwant aan Bhopal.


Die brand heeft men toen laten blussen door de stadsbrandweer zonder bescherming en kennis van wat er gaande was. Gelukkig is het toen op tijd geblust maar voor hetzelfde geld had men wel doden gehad.

In normale situaties is de gezondheid van een arbeider al niet veel waard. Het mag juist geen schade voor het bedrijf kosten. In noodsituaties valt zelfs die beperking weg. Het grote probleem daarbij is dat er massaal en steeds meer met onderaannemers wordt gewerkt. De groep mensen die weten wat ze doen wordt dus steeds kleiner. 

Hoe verliep jou screening alvorens je aan de slag mocht op KCD? Vond je zelf dat dit nogal vlotjes ging, of deed men een degelijke screening?

Als je het al een screening kon noemen.
Het was gewoon pas afgeven, die werd even getest op strafblad en klaar. Meer was er niet nodig om dan toch 1,5 jaar toegang te hebben waarbij zowat alles kon.


Het was zelfs de bedoeling dat ik mogelijk voor Electrabel zelf ging werken, daar waren wel wat meer testen nodig. Onder andere een psychologisch onderzoek dat zelfs luide dat ik wel een beetje raar was. Het probleem was dat het onderzoek oa gebaseerd was op vragen rond pacifisme en politieke aard. Daar paste ik toen al niet in de normale vakjes, en juist dat onderzoek heeft men er doen over nadenken. 

Wat vond je zelf van de beveiliging van KCD(wordt er veel gecontroleerd, of heerst er meer een "laissez-faire" houding.

Die is zowat evengoed als van een dancing. Men houdt de grote dronkelappen, zieken en negers buiten. 
Voor de rest kon men binnen en buiten brengen wat men maar wou. En wat groot warenhuis is al meer beveiligd.


Even zoeken of wat contacten met wie er werkt en men kan er zo binnen.
Er worden dan ook tonnen per jaar gestolen. Hetzelfde geldt trouwens voor de chemische bedrijven in de buurt.


Voor wie wat groffer wil zijn, een wat stevige auto volstaat een geldwagen overvallen is volgens mij al zwaarder.

Eens men voorbij de poort is is de bewaking zogoed als onbestaande. Er zijn enkel een paar camera’s en een paar deuren waar je een pasje nodig hebt.
Juist de reactor, de warme zone, is omwille van gezondheidsgevaar meer afgeschermd Maar buiten voor een zelfmoordactie moet men daar niet zijn.

Wat vind je zelf van de beveiliging van KCD, is die eerder lachwekkend,of wordt de kerncentrale degelijk bewaakt?

Lachen zou ik er niet mee doen eerder huilen. Na  meer dan 20 jaar is elke beveiliging in slaap gevallen. Het is ook zo goed als onmogelijk om dat serieus te beveiligen. Trouwens ook algemeen een probleem, het huidige personeel sinds de bouw is nu tegen het pensioen. 
Dit wordt nu vervangen door nieuw personeel wat betekend dat men een stille leegloop van ervaring en kennis krijgt.


Meer beveiliging gaat ook een belasting zijn op werk in de centrale en zodoende zelfs onveilig zijn.Het enige wat men kan doen is de omgeving afschermen, Doel dorp plat walsen is daar zeker onderdeel van.


Maar veel betekent dat niet qua beveiliging. 
Een iets grondiger screening zou wel kunnen zoals bvb voor de Nato gebeurd. (waar ik ook zo kan binnenwandelen).

De huidige bewakingsfilosofie houdt enkel rekening met een tankaanval en maakt het zelfs moeilijk om in te grijpen bij problemen.
In de jaren 1970 dacht men wel in termen van een wereldoorlog en niet aan 'terroristen' die even binnenwandelen als pizzabezorger.


Acht jij het mogelijk dat mensen kunnen binnendringen tot in de warme zone?
Is zeker geen probleem. Zo men er al zou willen komen. 
Je kunt bvb veel gemakkelijker in de Bunker geraken, je doet de deur toe en hebt de volledige controle zelfs op de enige veilige plaats van de centrale.

(Nog niet zolang geleden zijn er in de  Pelindaba kerncentrale –Zuid Afrika- 4 mensen in geslaagd om binnen te dringen in de controlekamers:

Dit artikel verscheen in de Washington Post;

A Nuclear Site Is Breached
South African Attack Should Sound Alarms

By Micah Zenko
Thursday, December 20, 2007; Page A29

An underreported attack on a South African nuclear facility last month demonstrates the high risk of theft of nuclear materials by terrorists or criminals. Such a crime could have grave national security implications for the United States or any of the dozens of countries where nuclear materials are held in various states of security.

Shortly after midnight on Nov. 8, four armed men broke into the Pelindaba nuclear facility 18 miles west of Pretoria, a site where hundreds of kilograms of weapons-grade uranium are stored. According to the South African Nuclear Energy Corp., the state-owned entity that runs the Pelindaba facility, these four "technically sophisticated criminals" deactivated several layers of security, including a 10,000-volt electrical fence, suggesting insider knowledge of the system. Though their images were captured on closed-circuit television, they were not detected by security officers because nobody was monitoring the cameras at the time.
       
So, undetected, the four men spent 45 minutes inside one of South Africa's most heavily guarded "national key points" -- defined by the government as "any place or area that is so important that its loss, damage, disruption or immobilization may prejudice the Republic."

Eventually, the attackers broke into the emergency control center in the middle of the facility, stole a computer (which was ultimately left behind) and breached an electronically sealed control room. After a brief struggle, they shot Anton Gerber, an off-duty emergency services officer. Gerber later explained that he was hanging around because he believed (reasonably, in retrospect) that his fiance -- a site supervisor -- was not safe at work. Although badly injured, Gerber triggered the alarm, setting off sirens and lights and alerting police stationed a few miles away.

Nevertheless, the four escaped, leaving the facility the same way they broke in.

Amazingly, at the same time those four men entered Pelindaba from its eastern perimeter, a separate group of intruders failed in an attempt to break in from the west. The timing suggests a coordinated attack against a facility that contains an estimated 25 bombs' worth of weapons-grade nuclear material. On Nov. 16, local police arrested three suspects, ranging in age from 17 to 28, in connection with this incident.

In response to the successful attack, the South African Nuclear Energy Corp. suspended six Pelindaba security personnel, including the general manager of security, and promised an "internal investigation which will cover culpability, negligence and improvements of Security Systems." It should be noted that Pelindaba's security was considered to have been upgraded after a break-in there two years ago (one individual was detained shortly after breaching the security fence).

It is still unclear why the two groups of intruders sought to break into this particular facility. More important, however, is that had the armed attackers succeeded in penetrating the site's highly enriched uranium storage vault, where the weapons-grade nuclear material is believed to be held, they could have carried away the ingredients for the world's first terrorist nuclear bomb.

As this incident shows, nuclear terrorism is a global issue, extending far beyond the familiar policy talking points of U.S. cooperation with Russia over its nuclear stockpiles, the security of Pakistan's nuclear arsenal in the face of threats from Islamic extremists, and concerns that if Iran acquires nuclear capabilities it could provide a bomb to sympathetic terrorist organizations.

Indeed, the essential ingredients required for making a nuclear weapon exist in more than 40 countries, in facilities with differing levels of security. Unfortunately, there are still no binding global standards on how to secure nuclear weapons and weapons-grade nuclear material. In the absence of sustained political leadership from the world's nuclear powers to develop, agree to and implement effective nuclear security standards, armed attacks such as the one at Pelindaba could become commonplace.


Is het splijtstoffengebouw goed bewaakt?
Dat is pas van jaren 1990 maar ik veronderstel van niet. Het zijn hooguit enkel een paar deuren.
Tegen grof werk is het ook niet bestand, men schermt wel met wat cm staal maar een bankkluis is al sneller steviger.
Een jet voltanken op de vlieghaven van  Deurne en die er laten neerstorten is sinds de WTC toch niet zo absurd meer.
(Het zou trouwen nog altijd veel eenvoudiger zijn, ook Deurne is niet veel beveiligd).


Wat gebeurt er met de zogenaamde "spended-fuel-tanks"? Wordt dit opgeslagen op KCD?Is dit echt veilig te noemen volgens jou?
Dat is zowat de helft van de technische gebouwen. Als je het grondplan ziet heb je rechts de koeltorens, dan de turbine de ronde reactorgebouwen.
En de blok erachter is de waste behandeling en opslag(WAB gebouw)


Echt onveilig is het niet. Je kunt er niet echt veel mee aanvangen. Men heeft natuurlijk wel de aan kernenergie eigen onveiligheid dat men met een stralingsproduct zit.
De problemen zijn kleiner dan bij de reactor maar qua milieu zeker met zoveel water in de buurt steeds een probleem.
Het transporteren en elders opslaan is dat echter ook. Een probleem dat men nog nooit heeft willen oplossen en vooral gaat optreden als de centrale sluit.


Klopt het dat onder de koelvijvers(ook wel waterbassins genoemd) ook radioactieve zaken worden opgeslagen/bewaard?Wat is de kans dat daar iets serieus fout bij kan lopen?
Zou ik niet weten. Het is wel een feit dat men met een afvalprobleem zit. En daarvoor steeds meer ruimte nodig heeft. Ruimte die er op de site zelf moet gevonden worden. Of daardoor bouwtechnisch problemen ontstaan zou ik niet weten er wordt wel op gecontroleerd. Ik veronderstel dat men daarbij wel met van alles rekening houdt. Maar op termijn is het wel een steeds onzekere situatie.


Gebeuren er volgens jou risicovolle zaken op KCD( waar werknemers aan gevaar blootgesteld worden).

Zeker, dat is zelfs geen geheim. Men wordt er zelfs heel ruim voor betaald. Dat is natuurlijk wel allemaal zogenaamd gecontroleerde risico’s.


Een radioactieve pijp uitkuizen bvb. Dat kan men niet veel anders dan met mensen. Wel met een reeks beperkingen van tijd en controles, maar dat voorkomt enkel dat het een probleem wordt dat opvalt.


Van zaken buiten 'het boekje' weet ik niets en veronderstel ik ook niet dat ze er zullen zijn. Het heeft weinig op te brengen.
Zo er een probleem is is het bij onderaannemers en arbeiders zelf, die de werking niet kennen.

Iets anders zal het zijn als er een probleemsituatie ontstaat. Dan zal die schadebeperking niet meer werken en tegelijkertijd is het belang dan ook vele groter.


Was jij verplicht om een stralingsdosismeter te dragen?Werd je regelmatig medisch onderzocht?
Neen, geen stralingsdosismeter en juist 1 onderzoek aan het begin en dat stelde niet veel voor.


Bestaat er volgens jou een mogelijkheid, dat (papieren) vertrouwelijke informatie over KCD mee naar buiten kan smokkelen/nemen? Wordt hier op gecontroleerd?
Neen er wordt niet op gecontroleerd, heb ik trouwens in massa gedaan. Ik gebruik nog altijd afval-materiaal van KCD.


Het was zelfs officieel dat ik regelmatig de complete sturing van de reactor meenam om te kopiëren en op te zuiveren.


Het waren zelfs de originelen op kalk, die nog iewat te ontcijferen waren, de papieren kopie bleven in Doel en waren onleesbaar.


Wat is jou inschatting wat er kan gebeuren als er een boeiing 767 op 1 van de kernreactors doelgericht zou crashen?Houdt de koepel het of niet?
Hopelijk niet. Een dergelijke explosie is al een ramp vergelijkbaar met Tsjernobyl. Als die het wel houdt zit men met een werkende reactor in een omgeving die compleet verwoest is. De gevolgen daarvan kunnen nog erger zijn.


Het is de typische kortzichtigheid van de problematiek. De reactor houdt het wel (hoopt men) en wat er rond zit ziet men dan wel. Met zulk scenario kan men praktisch zeker zijn dat de complete controle in de war is. Nog meer als de 'boeiing' een beetje misvliegt en bvb de diesel tanks treft. Wat er dan met de reactor gebeurd kan niemand voorspellen. Het doemscenario is dat hij dan smelt en dan krijgt men een ramp die mogelijk compleet Europa zou kunnen treffen.


Wat gebeurt er met de kerncentrale als men het systeem dat water oppompt uit de Schelde bewust zou saboteren/beschadigen zodat water pompen niet meer mogelijk is?
Dan valt alles automatisch uit. Bij een test daarvan met Doel 2 (nog een kleintje) ontplofte dan een paar andere centrales en zat heel België zonder stroom.


Het effect zou nu zeker 3 a 4 keer groter zijn en nog meer als het een piekmoment zou zijn.
De centrale zelf heeft er minder last van. Er is een hele reeks dieselgeneratoren en er is voorzien dat alles blijft werken ook als al de rest plat ligt.(Als tenminste alles werkt).

Het is enkel een netwerkprobleem. In een netwerk is een centralisatie steeds een gevaarsfactor. Ideaal is een zo gespreid mogelijke productie en niet een steunen op 2 megadonten die door 1 factor kunnen uitgeschakeld worden.


Wat vindt jij van het feit dat de dienst bewaking nooit in hun wachthokjes zitten? (hoofdingang/werfzone aan koeltorens).

Zou niet veel veranderen als ze er wel zaten. Met een paar mensen beveilig je nog geen grootwarenhuis. 
Op Doel werken er wel evenveel mensen waar geregeld meer dan de helft eender wie kan zijn. 
Zelfs een 'winkelbeveiliging' zou al enorm kostelijk zijn en serieus belastend voor de werking.


Vind jij het normaal dat de poorten van KCD (in de eigendomsperimeter )ganse dag open staan?.
Is nodig omdat men anders helemaal niets meer kan doen. Een kerncentrale is geen dood iets hoor, daar zijn nog een duizend mensen constant aan het werk.
Daar worden constant zaken verbouwt, veranderd, vervangen en zo meer. Het is dus steeds een afwegen van veiligheid tegen 'terroristen' en liefst veilig kunnen werken. Zeker na 20-30 jaar zal men qua beveiliging wel heel laks worden.



Wat zou er kunnen gebeuren volgens jou, indien de dienst bewaking ineens geconfronteerd wordt met een bende gewapende slechte mensen voor zich?
Is er in dat geval een noodsysteem dat alle deuren, poorten vergrendelt?Wat kan er gebeuren als men in het bezit is van een onrechtmatig verkregen toegangspas voor de warme zone?
Er zijn wel enkele noodprocedures, men kan zelfs de centrale van op afstand (Kallo) bedienen.
Maar alles hangt af van de reactie van mensen en communicatie. Als de bewaker geen tijd heeft om alarm te slaan kan men al heel ver geraken.
Ik zou trouwens eerder een minder opzichtige manier gebruiken. 
De poort overvallen heeft weinig zin, de controlekamer bezetten of nog maar vernietigen is veel interessanter.

Bij toegang tot de warme zone kan men niet echt heel veel uitspoken. 
Hooguit aan wat radioactief materiaal geraken maar daarvoor moet je die moeite niet doen.
Met wat explosieven of zo zal het effect iets groter zijn maar als men dat gebruikt kan men ook elders zich amuseren.


Wat is de schade/risico's als de koeltorens plots niet meer kunnen werken?
De koeltorens zijn eigenlijk niet nodig. Die dienen enkel omdat de Schelde anders te warm wordt.Het zou het Scheldewater met een paar graden omhoog doen gaan. Sommige vissen zouden dat zelfs leuk vinden.
Het koelwater zelf wordt in en uit de Schelde gepompt, als dat niet zou werken dat worden de reactors automatisch stilgelegd.

Loost KCD radioactief water in de Schelde?
Niet dat ik weet.
Men werkt met gescheiden koelsystemen zodat er in principe geen besmetting zou zijn.
De eerste koelkring is een gesloten kring rond de reactor. Normaal wordt enkel bij onderhoud dat water afgetapt en verwerkt.


Watt gebeurd er als het transformatorpark buiten gebruik zou vallen?(Al dan niet door kwaad opzet).

Ligt heel België en waarschijnlijk nog een deel van Europa plat.
Dat is hetzelfde als het scenario van hierboven dat uitgetest is met Doel 2
De centrale heeft er zelf geen last van, hooguit valt men dan terug op de noodstroom. 
Men zou enkel even een spanningspiek kunnen krijgen.



Wat vindt jij persoonlijk van de uitspraken van het hoofd van de Dienst Operationele Beveiliging:"De eerste perimeter,of eigendomsperimeter is voor ons geen kritische zone, we zouden die evengoed kunnen weghalen,aangezien wij dit zien als een publieke ruimte" en: "Het gaashekwerk rond onze koelvijvers staat er, omdat we niet graag zouden hebben dat er mensen in vallen en zouden verdrinken".
Niet erg voor zijn winkel maar zo is het wel.
De beveiliging van centrales is naar vlieghaven en bank normen echt niet de moeite. En zou ook niet mogelijk zijn.
De meeste beveiliging is van meer menselijke aard, zoals zorgen dat men niet valt of onwetend terecht komt waar men niet wilt zijn.
Er is enkel nog een beetje misleiding en afschrik werk. Gelukkig vinden terroristen een vliegtuig interessanter en meer de moeite waard……(Cynisch)

Sinds ik er gewerkt heb ben ik zeker geen voorstander meer van kernenergie.
Ik vraag me altijd af waarom terroristen altijd zoveel moeite doen met vliegtuigen en ambassades.
Een kerncentrale is toch veel eenvoudiger en qua impact heb je dan gemakkelijk een WTC niveau.
Het is trouwens niet de enige optie, Er is keus genoeg in de Antwerpse haven.
Een probleem dat trouwens nooit bekeken wordt.

 
Er is zelfs geeneens voldoende ziekenhuiscapaciteit om dat te verwerken.



4 juli 2008 

Interview Deel 2 met Emmanuel Paulus, ew-werknemer bij KCD.

Waarom heeft men op KCD blijkbaar (volgens het gesprek van 8 december 2007) wél schrik  van helikopters die boven KCD kunnen hangen, maar (contradictorisch) geen angst hebben van een doelgerichte crash met een vliegtuig (volgens Electrabel is dat niet mogelijk omdat er geen "aanvliegroute " is, en hun elektriciteitsmasten in de weg staan...... 

Een helikopter is ook gevaarlijker dan een boeiing.
Het is zeker geen eenvoudig iets om een boeiing op een centrale te laten terechtkomen.
Ook die masten vangen dan wel degelijk behoorlijk wat op voor krak te doen en gaan het zeker ook niet eenvoudiger maken.


Een helikopter is wat dat betreft veel eenvoudiger en stort veel eerder neer.
Het is niet zo gekend maar er gebeuren ook veel meer helikopter ongelukken dan met vliegtuigen.
Het aantal slachtoffers is dan wel beperkter maar wat betreft een kerncentrale kan de impact even groot zijn.

Dit steunt dan wel op de 'normale' ongevalcijfers.
Een doelgerichte actie zoals de WTC bestond vorige eeuw enkel in SF boekjes en zelf daar al  heel zeldzaam.
Daartegen beveiligen is ook zo goed als onmogelijk. Het Pentagon is zeker beter beveiligd dan een kerncentrale.
Maar zelfs die beveiliging hield het niet tegen.

Het toont wel de manier van denken rond de centrales. Het steunt op ideeën en bekijken van de jaren 70-80 van de 20e eeuw.
Nu zijn we oa een Tsjernobyl, een WTC en een handvol politieke figuren verder.

Bedankt voor je antwoord, had ook al een vermoeden dat het daar wat mee te maken zou hebben, maar zit te denken aan het feit dat een helikopter veel lichter weegt , minder brandstof heeft , minder snelheid,...

”Het aantal slachtoffers is dan wel beperkter maar wat betreft een kerncentrale kan de impact even groot zijn”.

Daar blijf ik dus met een vraag zitten,..we weten ondertussen dat Doel bestand "zou?????? " zijn van de impact van een klein vliegtuigje, een boeiing zou desastreus zijn,...

Geen van beide is zeker.
Zelfs een klein vliegtuig of een helikopter kan een catastrofe veroorzaken.. Het is niet de grote van het toestel dat zo bepalend is maar de 'juiste' impact.


Een helikopter is al bom genoeg om structurele schade te veroorzaken die een reactorgebouw tot een rampgebied kan maken.


En een boeiing kan vast komen te zitten in de kabels en relatief onschadelijk zijn.
Zulk navigeer werk is met een boeiing geen eenvoudig iets, het is al bijzonder dat het met de WTC is gelukt en dat was nog eenvoudig in vergelijk met een centrale.
Met een helikopter is het zelfs eenvoudiger dan landen.


Maar zou een neergestorte helikopter de impact hebben als een boeiing (niet dat ik twijfel aan je opmerking,maar ik bekijk het vanuit de grootte , snelheid, oppervlakte en brandstof van een boeiing,en die van een helikopter)
Zelfs omgekeerd, als men toch zou kunnen raak treffen zijn de gevolgen qua brand en zo wel groter maar, dat is niet het gevaar bij een reactor. Het gevaar is de reactor zelf en die gaat meer doorwegen als de externe effecten minder zijn. Een atoombom gooien op de kerncentrale is qua bom niet zo aangenaam maar wel de beste manier om de reactor op te ruimen.

 Een vuurzee van een boeiing gaat al veel schade zelfs verbranden, een kleinere schade gaat juist een gevaarlijke situatie opleveren die uiteindelijk veel erger kan zijn. De grote van de ontsteking is niet echt belangrijk het is wat er nadien gebeurt dat telt. En dan kan bij wijze van spreken al een verdwaalde meeuw voldoende zijn als hij tegen de juiste klep vliegt.

 Praktisch beschouwt men wel een minimale ontsteking pas als onveilig (wat eigenlijk al mogelijkheden negeert) maar dat is eerder iets van de grote van een auto, dus een motorvliegtuig van eender welke grote is al voldoende.


Men kan enkel de kans en gevolgen van een raak treffen beperken maar nooit het risico volledig elimineren.

Als vergelijking kan je een benzinetank nemen. Het minste schade heb je als je daar een zware bom opgooit, een lucifer kan wel voldoende zijn om er een vuurzee van te maken die een complete parking in de fik zet. Wat je gebruikt is verschillend van impact en omgekeerd aan de effecten van het vat zelf. En de effecten van een centrale zijn hetzelfde met heel Europa dan als parkeergarage. Een explosie van de doel-'auto' zou enkel Doel van de kaart vegen een garagebrand zou heel Europa kunnen onleefbaar maken.


 Nu nog een vraagje waar we het daarstraks ook  over gehad hebben,...je vertelde dat KCD vanuit Kallo bestuurbaar zou zijn,is dit enkel in noodsituaties of kan dat ten allen tijde?
Dat zou altijd moeten kunnen of juister dat was toch zo. De vraag is zelfs of het wel werkte in een noodsituatie. 
In normale situaties kan men een verbinding zonder veel problemen leggen maar als er problemen zoals straling zijn is veel elektronica niet eens meer werkend.
Die werking is door oa de evolutie van computers de laatste jaren wel veranderd, zo was er toenertijd nog geen direct gebruikt van computers hierbij maar gebeurde het op basis van elektromagnetische stuursystemen ipv silconen-chips. Dit is zeker al aangepast, maar ik ben er niet gerust in dat het daarmee veiliger zou zijn, integendeel. 

Het zal in normale omstandigheden wel mooier zijn maar in noodsituaties zou ik het niet vertrouwen.
 



 Wat zou er kunnen gebeuren als dat besturingsding in Kallo uitvalt? Heeft dit directe gevolgen voor KCD of niet?
Niet direct. De sturing ervan zit in de Bunker, de noodcontrolekamer op Doel zelf. Die heeft de sleutel tot het geheel in handen.
Daar wordt gestuurd welke van de drie controle posten (controlezaal,  bunker, extern)  de controle heeft.


Het systeem is ook voorzien op een veilige toestand bij uitvallen. Dat is ook een voordeel van het elektromagnetische systeem boven de siliconen.
Een chip die uitvalt, doet in het beste geval niets of is zelfs heel onbetrouwbaar. De sturing van een centrale hoort bij uitval veilig te zijn.


Dit was wel de situatie 18 jaar terug. Sindsdien is er wel een complete automatisering door computers bezig. Mogelijk heeft dat het zelfs gevaarlijker gemaakt.
Waar ik persoonlijk aan denk is dat we nu met een generatiewissel zitten. De originele werkzaamheden gebeurde door mensen waarvoor een computer nog iets vrij exotisch was. De nieuwe generatie beschouwt computers als heel wat normaler. Het risico hierbij is dat hierdoor gaat vergeten dat in noodsituaties computers niet betrouwbaar zijn.
Wat als er iets mis gaat met de "Spended Fuel Tanks" wat kunnen volgens jou de gevolgen zijn???

Dat zijn 'enkel' de kernafvalproblemen. Er is daar geen gevaar voor een kernreactie maar wel voor besmetting van water en zo.
Het is materieel dan voor de komende eeuwen ongeschikt is voor menselijk contact.
Uiteindelijk steekt me dat ergens onder de grond maar het is ofwel te groot of te warm om al te behandelen.

(ter info:over de Spended Fuel Tanks in Doel vindt men het volgende terug):
Nucleaire sites van Electrabel:

The Doel and Tihange nuclear power stations are operated by the “Société Anonyme

ELECTRABEL” which itself is part of the TRACTEBEL group (SUEZ). ELECTRABEL generatessome 85% of all electric energy consumed in Belgium; this utility also distributes heat (viacogeneration units), gas and television signals (cable television). It is the owner of the units 1 and 2 of Doel, of 96% of the units 3 and 4 of Doel, of the units 2 and 3 of Tihange (4% being held by the “Société Publique d’Electricité”), and of 50% of Tihange 1 (France’s EdF holding the remaining50%). The installed power of Belgium’s nuclear generating units accounts for some 40 % of all installed power in Belgium. Nuclear electricity accounts for some 60% of all electricity consumed in Belgium.

Two different solutions have been selected for the nuclear sites in operation: dry storage in metallic dual-purpose casks on the Doel site and a centralised storage pond on the Tihange site.

A detailed description of both installations is provided under section L (appendix 1). On the Doel

site construction of the modular storage buildings started in May 1994 and the first cask was loaded in June 1995. The buildings in their present layout are able to house 165 storage casks. Additional modules can be added, if necessary. Metallic casks are periodically ordered by Synatom and loaded by the operators of the power plant in order to allow the transfer of spent fuel elements from the three deactivation pools of the site to the centralised dry casks storage facility. Such casks are designed both for storage and transport purposes.
Non-reprocessed irradiated fuel
The irradiated fuel which is not concerned by the reprocessing is currently stored on the sites of the two nuclear power plants in Belgium operated by Electrabel SA, namely the Tihange nuclear power plant (pool storage) and the Doel nuclear power plant (dry storage).

As far as spent fuel storage is concerned, the dry storage building at Doel contained (on 31

December 2002) 41 containers in which 1154 fuel assemblies are stored, i.e. about a quarter of the current storage capacity.

The wet storage building at Tihange contained (on 31 December 2002) 995 fuel assemblies, i.e.

about a quarter of the total capacity.
The sites of the Doel and Tihange nuclear power plants:

The Tihange and Doel nuclear power plants have their own processing and conditioning facilities

qualified by ONDRAF/NIRAS. The waste processed and conditioned on the production site is

composed of the waste (ion-exchange resin, filters and other diverse waste) with a dose rate higher than 2 mSv/h and the evaporator concentrates. Non-conditioned waste with a dose rate lower than this limit is sent to Belgoprocess where it is conditioned in the CILVA installation and then stored in buildings 151 or 127.

The storage on the nuclear power plants sites is only temporary until ONDRAF/NIRAS removes

the waste and transfers it to Belgoprocess.
Containers in building SCG (Doel):

The storage containers are designed in such a way that the residual decay heat can be removed

passively by convection and radiation. The thermal power removed by the container is determined to reduce as much as possible the maximum temperature of the fuel can in normal storage conditions (300 to 400°C depending on the sort of container), in order to guarantee in the long termthe fuel integrity. The data used for the sizing of these containers are penalising with regard to thepower history of fuel assemblies and their cooling time before being loaded in containers.

It has been verified that the containers meet the IAEA requirements for the analysis of the subcriticality.

In particular, we obtain a Keff lower than 0.95 by taking penalising hypotheses as regards

the size and the nuclear characteristics of the fuel assemblies plunged into pure water.
Building SCG:
The spent fuel storage building (SCG) has been sized to remove through natural circulation the

calories produced by all the storage containers stored in the building.
These safety principles and general criteria, approved by the Belgian Safety Authorities, are mainly those in force in the American regulation accepted on international level.

The design of these buildings complies with the provisions set out in the GRR-1963, now replaced by the GRR-2001.

Specificity of the Doel site:

Intermediary storage in the buildings “GNH” (Doel 1/2) and “SPG” (Doel 3/4):

The intermediary storage buildings as well as the installations and systems that are integrated in

these buildings have been designed and constructed according to the safety principles, the general

design criteria, the building norms and standards in force at the time when the nuclear power

generating units were designed and built.

These safety principles and general criteria, approved by the Belgian Safety Authorities, are mainly those in force in the American regulation accepted on international level.

The design of these buildings complies with the provisions set out in the GRR-1963, now replaced by the GRR-2001.
Intermediary storage building SCG:

At Doel, the intermediary storage safety functions are fulfilled for the most part by the storage

containers. The storage containers are licensed for highway transport and comply therefore with the IAEA regulation, standards and criteria.

Each container is accompanied by a multilateral certificate proving the conformity with the IAEA

regulation. The certificates are confirmed by the regulatory body.
Irradiated standard fuel elements are manipulated in the reactor pool or in the storage canal either

single or in a transfer basket, which can contain up to 9 standard fuel elements in an annular

configuration. In case the fuel elements have the most reactive state, they cannot reach the

criticality level, even if they fall out of the basket. The fuel elements are locked in their baskets

during handling operations.
A single fuel element could approach a storage rack with other standard fuel elements. The distance between axes, however, is still larger than 120 mm (>44.5 mm between surfaces), corresponding to a keff value of 0.9 for an infinite array in square lattice of this distance. As regards the wet-sipping rack, the minimum distance may be 121.5mm between axes, but the other fuel elements are more distant from each other, and a critical assembly cannot be formed in this way.
As far as the racks for 200 mm type fuel elements are concerned, these fuel elements are nearly

uncoupled neutronically. The distance between surfaces (75mm) is sufficient to avoid forming a

critical mass, taking into account that the 200 mm type fuel element contains a cadmium screen.

The tight tubes used for the transfer are stored with a protective cover.
Criticality considerations:

A maximum admissible limit of keff < 0.90 has been fixed for every storage place.

The different types of standard fuel element (alloy A, cermet C, G or E) did not have to be

considered individually, as the experimental evidence shows that the most reactive state of any BR2 standard fuel element is the state of a fresh alloy fuel element. Criticality calculations of standard

BR2 fuel assemblies are therefore conservative, if they concern fresh alloy fuel elements of the type VIn A 244 g235U.
Generic studies were carried out on the storage of several kinds of fuel and to find simple rules that encompass some cases of fuel arrangements. Other fuel elements or experimental fuel rods have to comply with the preceding criteria.

Cooling:
The pool water circuit transfers the heat produced in the reactor pool (870 m³) and the side-pools to the secondary cooling circuit through two heat exchangers having a total capacity of 2.9 MW.

This circuit consists of the following loops:
􀂃 cooling,

􀂃 purification,

􀂃 auxiliary.
The circulation in the cooling line of the reactor pool is maintained by 2 pumps, each with a flow

of 420 m³/h (one in service and the other in standby). A third one of 90 m³/h is used when the

reactor is stopped. The flow in the side-pools is ensured by 2 pumps of 85 m³/h (one in service and the other in standby).

Before entering the reactor pool, the cooling water flows through the reactor shroud to ensure the

cooling of the outside wall of the reactor vessel and of the beam-tube walls in the vicinity of the

vessel.
The objectives of a ten-yearly review have been defined as follows:

􀂃 show that the unit has at least the same level of safety as it had when the licence was

delivered to operate it at full power;

􀂃 inspect the condition of the unit, devoting more particular attention to ageing and wear and

to the other factors which may affect its safe operation during the next ten years;

􀂃 justify the unit’s current level of safety, taking into account the most recent safety

regulations and practices and, if necessary, propose appropriate improvements.
Fuel cooling pools in buildings “GNH” (Doel 1/2), “SPG” (Doel 3/4):

On each site, the spent fuel assemblies discharged from the reactors are plunged into the cooling

pools of the units for radioactive decay.

The intermediate storage capacity of spent fuel assemblies had to be substantially improved to cope with the stoppage of the transfer of spent fuel to the reprocessing plants. A storage building was erected on each site. These buildings are designed to receive and store under water (building DE Tihange; or in shielded container (‘dry storage’ -building SCG-Doel) discharged spent fuel coming from the units.
The function of biological protection of the personnel handling the assemblies and operating the

pools is guaranteed in the different operation modes.

During the storage, the biological protection consists of an 8 meter-thick layer of water above the

plan of the subassembly heads stored in the racks.

During the transfer operations between the pools and the transit operations in the transfer canal, the layer of water above the assembly heads is at least 3-meter thick.

To avoid emptying the pools and uncovering the spent fuel elements, every penetration through the pool surface occur 3 meter above the upper level of the racks.

A small hole in the pipes going down to the bottom of the pools avoids creating a siphon effect in

case of rupture of these pipes outside the pools.
􀂃 Control the radioactive noble gas concentration in the air of the pool hall and, therefore,

control indirectly the integrity of the fuel rods; moreover, it is possible to take manually a

gas sample in order to measure the aerosols and, if necessary, the radioactive iodine.

These functions (except the sampling) are performed continuously. If the limits established are

exceeded, the alarms are set off, but there is no automatic action.
Building SCG (Doel)

Protection measures against radiations:

Building SCG is an isolated building only used for intermediary storage. It consists of a dry storage in containers qualified for highway transport. The containers are filled with spent fuel assemblies and are conditioned and tested in the fuel building of the units before being transferred. There is no operation leading to discharge performed in building SCG. The potential incidents do not lead to radioactive release either. For that reason, the design of the building does not take into account the occurrence of discharge.
Building SCG is composed of a preparation hall and a storage hall. The latest is divided in two parts and has a total capacity of 165 storage casks. The majority of the operations are performed in the preparation hall in order to limit the exposure of the workers. After it has been prepared, the container is transferred to its storage place in the storage hall by means of a remote-controlled

bridge.
The design of the containers ensures the appropriate biological protection of the staff. The

containers comply with the dose rate criteria settled in the international regulation (IAEA SS-6), i.e.2 mSv/h contact dose rate, 0.1 mSv/h dose rate at 2 meter.
A redundant barrier has been designed in the primary lid in order to prevent leaks. This barrier is

continuously controlled throughout the storage of the container in the storage hall. As regards

exposure of the personnel and the population, only the radiation must be taken into account since

there is no discharge.
Radioactive discharges in the air:

Normal operation

Every container is equipped with two metal seals. The monitoring system ensures an overpressure

between both seals in such a way that a leak in the container is not possible.

Incident/Accident

The accidents of internal or external origin are grouped per category following the probability of occurrence.
For an accident of category 1 or 2, it is checked if the monitoring system of the container is working correctly. There is no discharge.

Category 3 includes the following accidents:

􀂃 Loss of electric power during a long period

􀂃 impact of a projectile on the container

􀂃 fall of the container during the (un)loading on (from) the trailer

􀂃 tilt of a container by another container.

Category 4 includes the following accidents:

􀂃 airplane crash on building SCG

􀂃 fire resulting from the transport

􀂃 fire resulting from an airplane crash

􀂃 wreckage of the building on the container.
Safety of Radioactive Waste Management

Section H of this report provides comprehensive information on safety objectives and how they

are /or will be met for the following installations:

􀂃 Future disposal facilities for radioactive waste

􀂃 Future disposal facilities for spent fuel if considered waste, at that time,

􀂃 Existing facilities for temporary storage of radioactive waste and conditioning of

radioactive waste.
As mentioned in section B of this report, Belgium is currently considering two options for the

back-end of the fuel cycle, reprocessing and direct disposal of spent fuel.

ONDRAF/NIRAS is studying the technical feasibility and safety of a disposal facility for highleveland long-lived waste and spent fuel in a clay host rock (Boom Clay). A detailed overview of all the results obtained in this R&D programme for the period 1990 - 2000 was published in2002 (Safety assessment and feasibility interim report 2, SAFIR 2, NIROND 2001-06 E.

December 2001). This report was on request of the Belgian Government submitted to an

international Peer Review by NEA/OECD in 2002. The final report of the International Review

Team will be published in April 2003. In the current planning for disposal of this waste, the

construction of a disposal facility will not start before 2025. All high-level and long-lived waste

and spent fuel will remain in surface storage facilities until then.
For the low-level and short-lived waste the national disposal programme, under the

responsibility of ONDRAF/NIRAS, is in a pre-project phase, and the construction and operation of a disposal facility (at the surface or in deep geological layers) could be planned around 2015 -2020, depending on the technical option chosen, i.e. surface or deep disposal.

Waar ligt "de bunker " juist op KCD?? Ligt dat spel onder Doel 1,2,3,4 of ergens anders???
Je  hebt er 4, 1 per centrale. Voor doel 3 en 4 ligt het tussen de reactor en de generator.
(Zie foto hieronder)
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Ook op het gewone niveau niet onder de grond of zo. Bedoeling is veilig te zijn bij 'normale' gebeurtenissen als een brand of een bezetting.
Bij een boeiing of zo valt er niet meer te controleren.

Gisteren ben ik  in Kallo geweest, en ben ik gaan kijken naar de "Centrale" aldaar,...het viel me enorm op, dat het opleidingscentrum 'SCALDIS' dus zwaarder beveiligd is, dan de buitenomheining van KCD,...(zie foto’s hieronder) ook staat er op de centrale zelf een joekel van een satelliet,(zie foto)voor wat zou deze dienen? Is dat voor bij eventuele problemen vanuit Kallo de kerncentrale te kunnen bedienen???
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(de buitenomheining van Scaldis,zwaarder beveiligd dan KCD).
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(foto van satelliet op site van Kallo).
Dat was toenertijd toch in volle ontwikkeling. Eigenlijk zelfs de reden waarom ik er werkte, mijn 'voorganger' was verplaatst van de kerncentrale naar Kallo.
Het systeem daar bevat een volledig en exact duplicaat van de controlemogelijkheden van Doel. Zelfs beter onderhouden.
In de eerste plaats fungeert het als simulator waar een computer de reactor nadoet en die men alle problemen kan laten hebben. Waarbij de controlesystemen dezelfde zijn als op de centrale zelf.
Een tweede mogelijkheid is dat het ook de mogelijkheid heeft om de controle over te nemen, dat was in 1988 nog in volle ontwikkeling.
Ik veronderstel dat het nu wel zal werken.

Verder had ik nog de vraag,of het waar is, dat bij een hoge concentratie van radioactiviteit alle mogelijke golven (gsm,radio, tv ed,...)verstoord kunnen geraken?
Er zijn drie vormen van radioactiviteit, alfa, beta en gamma. 
Alfa zijn atoom-deeltjes als waterstof,  helium en Jodium die gevaarlijk zijn bij direct contact.
Beta zijn elektronen en positronen en kan tegengehouden worden met wat platen.
De derde gamma straling is heel energierijke elektromagnetische straling dus juist hetzelfde als heel krachtige GSM en TV.


Naargelang de sterkte verstoort het dus alle golf-communicatie. Een nog groter probleem is dat het ook direct ingrijpt op elektronische apparatuur.
Zeker de moderne chips als bij computers en satelliet apparatuur vallen dan gewoonweg uit. 
Het heeft bij de VS-kernproeven al geleidt tot een uitval van elektronica in Hawai.in 1963, 800 mijl van de testsite.


De huidige elektronica is ook nog meer gevoelig ervoor dan 40 jaar geleden en bestuurt nog meer ook.
Dat zijn de zware gevolgen van een korte puls zoals bij een explosie, minder bekend zijn de gevolgen van langere duur zoals bij problemen op een kerncentrale.
Ze gaan in ieder geval gelijkaardig zijn.

Dit geldt voor de 'normale' moderne elektronica op halfgeleider basis (de befaamde chips) er zijn andere elektronica systemen die er geen last van hebben.
De noodsystemen van de centrale gebruiken daarom geen klassieke elektronica maar een systeem gebaseerd op magnetisme dat wel stralingbestand is.


Dat is wel dat probleem dat ik daarstraks vermelde. Toen de centrales gebouwd werden was een dergelijke elektronica nog technisch vrij normaal.


Een computer gaf toen meer licht en verbruikte meer dan een hele winkelstraat in kerstsfeer.
De huidige generatie is echter opgegroeid in een wereld die vol zit met halfgeleiders, zo men andere technieken veel minder kent.




Nu, Jos Nemeth, van Friends Of The Earth Waasland , vroeg me om het onderstaande aan jou te vragen, en of je eventueel op zijn vragen kan/wil antwoorden,...

Hieronder de vragen van Jos Nemeth:


Vraag:


We hebben als naaste omwonenden van KCD,10 jaar geleden, elk een doosje jodiumpillen gekregen van 10 stuks.
Als er zich een noodsituatie voordoet, wordt je geacht elke dag 1 pil in te nemen.
Maar wanneer je de bijsluiter van de bewuste pillen leest, dan is dat onmogelijk om daar enige duidelijkheid over te hebben.

Er staat een behoorlijke lijst van ziektes en kwalen in vermeld,als je 1 van deze kwalen hebt, mag je zeker deze pillen niet innemen, bovendien worden deze kwalen enkel bij naam genoemd, in medische vakterminologische medische taal,...het Latijns.

Kwestie van duidelijk voorlichting naar de bevolking toe, niet waar???

Heeft het wel zin om die pillen te nemen?Wat na 10 dagen als de pillen op zijn?

Het heeft zeker zin, het werkt wel tegen alfaradioactiviteit en specifiek het vrijkomen van radioactief jodium.

Antwoord Emmanuel:


Het is de voornaamste bron van gevaar wat betreft alfastraling. Ons lichaam neemt via de schildklier Jodium op en legt zodoende een eigen voorraadje besmet materiaal op. Jodium pillen blokkeren die werking.


Het is op zich een schadelijk iets, we krijgen wel problemen als onze schildklier lange tijd zo zouden behandelen.
Mensen met schildklierproblemen hebben er zeker sneller last van. Het zal dan zeker een kiezen worden tussen 2 kwaden.


Als men het besmette gebied ontruimt of de fall-out gestopt heeft dan is het niet meer nodig.
Als dat langer dan 10 dagen duurt, heeft men aan die tabletten ook niets meer;


Vraag:
Is er wel een verantwoorde opvang voor eventuele slachtoffers?Bestaat er in het Waasland en omstreken een degelijk "medisch rampenplan"?

Antwoord Emmanuel:

Dat zal wel bestaan, maar het is zeker een lachertje.
Men heeft trouwens bij de bouw al de 'noodplannen' aangepast zodat Antwerpen juist buiten de 10km zone valt die elders een 10 mijl zone is.
(maar een 6 km verschil, wat juist compleet de stad Antwerpen is).


Hierdoor is het oa mogelijk om oa het Stuivenberg voor opvang te gebruiken waar het elders juist ontruimd zou moeten worden.


Volgens mij is het zelf niet erg doenbaar om een miljoen mensen te evacueren en medisch te gaan verzorgen in België daarvoor zijn we gewoonweg te klein.


De plannen zullen dus hooguit over een 5 km radius optimistisch spreken terwijl er bij serieuze problemen eerder een 20 km zone bedreigt is. (dus oa compleet Antwerpen) In mensen uitgedrukt iets van een paar duizend tegenover een miljoen.
En zoals Tsjernobyl heeft aangetoond is zelfs 20 km nog te beperkt. En ons klimaat is wel iets anders dan de steppe daar.


Vraag:
Naar mijns inziens, ik durf er niet aan denken dat als er eventueel iets heel ernstigs moest gebeuren op KCD. Dat men niet over de nodige infrastructuur beschikt om hoofd te bieden aan deze zaken( heeft me onlangs een verpleger van het huidige AZ ST.Nicolas nog bevestigd).

Antwoord Emmanuel:

Men heeft niet eens de middelen om een bedrijfsongeval van een paar honderd mensen te behandelen.
Niet enkel voor Doel trouwens, de ganse haven staat vol met installaties die zulke ongevallen en erger kunnen veroorzaken.
Bhopal was maar iets pover tegen wat we in Antwerpen allemaal hebben.


Het geheim van Kallo.
Vraag:

 Deze verhalen doen al 20 jaar de ronde in het Waasland, dat er in geval van nood, special onderkomens zijn voor de "notabelen en ander hoogwaardigheidsbekleders".  Jan met de pet zou geen schijn van kans maken om het ook maar te wagen om buiten de besmette zone te geraken, en zich ook in veiligheid te brengen...

Antwoord Emmanuel:

Het eerste zou ik niet kunnen zeggen maar het is in ieder geval een gekend iets dat ontruiming van het havengebied op Linkeroever (Kallo en zo dus) bij een ramp (ook chemische) ondoenbaar is. Gewoonweg het personeel van de Kerncentrale weg krijgen is al een nachtmerrie. Een 5 km zone is een complete chaos.
Daar zoiets al en paar decennia gekend is veronderstel ik wel dat er scenario’s zullen bestaan om 'selectief' te ontruimen.

Vraag:

Indertijd , heb ik zelf heel bewust meegemaakt , zo'n 35 jaar geleden , dat er opeens een groet elektriciteitscentrale gebouwd werd in Kallo door Electrabel.
Van enig kern-of nucleair gedoe was er toen nog helemaal geen sprake, de tijd heeft ons geleerd dat het helemaal geen gewonde centrale is. Is dit waar?

Antwoord Emmanuel:

Het is qua klassieke centrales een allesbrander en een van de beste die we hebben.
Ter vergelijking heeft Basf/Electrabel in Zandvliet een paar jaar terug ook een centrale neergezet met een vergelijkbare productie maar wel dubbel zoveel CO2.
Qua 30 jaar technologische 'vooruitgang' kan dat wel tellen.
Die twee zijn ook de enige voorzieningen voor de Haven van Antwerpen op de kerncentrales na.
Voor de kerncentrale zou er zo'n 7 van dergelijke centrales nodig zijn.
Het is mogelijk om dat te importeren van elders zoals buitenland en zeeterreinen (wind ed) maar dat betekent omwille van transport een veel lager rendement.

Misschien ook interessant om weten is dat Electrabel 4% van de kernenergie verkoopt als alternatieve energie en dubbel telt in de statistieken.


Officieel is de productie in België 70 TWH waar zo'n 40 TWH kernenergie is Zo'n 1.5 TWH ervan wordt echter niet direct verbruikt maar gebruikt om water omhoog te pompen dat dan later als alternatieve energie herbruikt komt en dus dubbel geteld wordt.


Niet echt heel veel maar toch een kleine klassieke centrale. Een ander groot deel verkrijgt men door bioafval mee te verbranden in bv Kallo.
De cijfers liggen zelfs iets hoger omdat het rendement niet is meegeteld, die 1.5 is de opbrengst het is meer aan kernenergie dat het kost.


Qua (piek) vermogen is het zelf groter daar is 25% van de kernenergie 'alternatief'.
De reden is heel simpel een kerncentrale kan geen piekvermogens aan die produceert normaliter steeds hetzelfde ongeacht de vraag.
Pieken dienen dus opgevangen te worden door klassieke centrales of buffers.


Vraag:
Als KCD helemaal in een inferno herschapen is,dan zou er volgens heel geleerde hoofden " de centrale " te Kallo bepaalde afstandelijke functies kunnen waarnemen,..is dit waar?
Of is het het zoveelste bedrog dat men ons wijsmaakt?

Antwoord Emmanuel:

Eigenlijk wel ja. De bedoeling is wel dat dat zou kunnen (Scaldis om juist te zijn niet de klassieke centrale van Kallo).


Veel moet je er wel niet bij voorstellen, een echt inferno dus al zeker niet, maar eerder problemen als gijzeling en brandproblemen.
Maar er schuilt wel een vies addertje onder het gras dat Tractebel noemt. 
Deze deelfirma van nu Suez heeft oa als doel om kerngeld weg te sluizen en een van de middelen daartoe zijn veel te dure megaprojecten als Scaldis.
De opbrengst en nut ervan zijn omgekeerd aan de bedragen die ermee worden getransfereerd.


Vraag:

O ja, de overheid is heel bezorgd om ons omwonenden van KCD,...nu blijken er nieuwe jodiumpillen te komen , maar pas in oktober , opeens zijn de "oude pillen" nog jaren lang goed,, na vervaldatum in MAART 2008,werkelijk en jodiumpil die de overheid ons cadeau geeft, na de ander cadeaus  die ze ons nu ook nog geven , om in het kort uit te drukken, de levensduurte,...

Ik heb hoe dan ook vragen bij de vervaldatum van dergelijke pillen….

Antwoord Emmanuel:


Jodium is geen organisch materiaal maar een gewoon basiselement. In principe heeft dat geen houdbaarheidsdatum (of iets van een paar millennia)
Je moet het enkel zuiver houden, niet laten oxideren of zo dus. Zelfs als dat zou gebeuren zijn de effecten qua straling nog niet veel anders.
De enige variatie is hoe vlot ons lichaam de Jodium opneemt en onze schildklier zo beschermt.Mogelijk kunnen de verbindingen die zo ontstaan wel problemen geven. Maar ik vermoed eerder dat het bruikbaar wordt als zout op je patatten.


Niet erg gezond voor bloeddruk en zo als je het veel gebruikt.
Ik veronderstel dat verpakking en zo wel verslijt maar dan spreekt men toch over jaren en decennia ipv maanden
Je vindt het evengoed in zeewier en andere zeeprodukten. Een voorraadje zeewier inslaan is even zinvol als een doosje pillen. 
En kan je als noodrantsoen gebruiken ook.

Jodium is trouwens veel te weinig gebruikt is België, volgens de WGO 2 tot 4 keer onder de aanbevolen hoeveelheid.
Wat vooral problemen bij zwangerschappen en baby’s geeft.


Vraag:


Als je helemaal verschrikkelijk verbrand bent, je huid nog als pijnlijke flarden aan je lichaam hangt te bengelen ,als je, je lichaam tracht te bewegen je nog meer pijn moet ondergaan,langzaam doodgaan, in de afschuwelijkste omstandigheden die men op deze planeet kan bedenken,.

Is het dan niet beter dat men ons een pil geeft die je inneemt en alles ineens ophoud te bestaan als "menselijk" wezen op deze eventuele verwoeste moeder aarde, teniet gedaan door een kernramp?

Antwoord Emmanuel:

In die situatie heeft Jodium niet veel zin meer en werkt dan ook niet.
Jodium is voor situaties waar het besmettingsniveau leefbaar is dus ongeveer 50 tot 500 rem. Directe gevolgen zijn er dan niet maar op termijn krijgt men dan kanker en soortgelijke. De verzadiging van de schildklier verlaagt dit toch met heel veel.

Het is wel geen wonderpil. 
Na zulke ramp zijn er dus zeker een massa slachtoffers met of zonder Jodium, met zal het aantal echter lager liggen.


De enige zekere manier is uit de besmettingszone blijven. Hoe groot die is hang van diverse factoren af zoals de wind.


Een 10 a 20 km rond de centrale zou toch zeker zo snel mogelijk ontruimd moeten worden. 
Bij een zacht zuiderbriesje mag het Nederlandse Zeeland er dus van genieten.

 
Aan stormachtige noordenwinden gaan we maar niet denken het stormt toch niet alle dagen en waarom zou er nu juist bij een storm een probleem zijn?(cynisch).

Een probleem dat hierbij steeds genegeerd wordt is dat de eerste zone niet direct geëvacueerd kan worden zonder andere rampen te creëren.


Buren van de kerncentrale als Bayer, BASF en Degussa zijn chemische bommen met mogelijkheden genoeg om zelfs een kernramp te overschaduwen.

Groetjes Emmanuel 

Tot slot wil ik hier zelf nog aan toevoegen :
Mijn eigen vader werkt op BASF Antwerpen, aan de overkant dus van KCD.

Ik heb hem gevraagd wat er gebeurd , indien bij een kernramp BASF moet stopgezet worden, en wat als mensen (werknemers) één , twee drie zich in veiligheid willen brengen, zonder de lopende processen af te sluiten in het bedrijf:

Antwoord:
Normaal gezien, als werknemers in zeven haasten zouden vertrekken zonder de gangbare procedures af te sluiten, gaan er naar verloop van tijd alarmen af, en zetten de verschillende “plants” zichzelf uit,…

MAAR

*Enkel als alles volledig werkt zoals het hoort

*Indien er geen schokgolf is (van bv een kernexplosie)

Dat laatste is catastrofaal, vooral wanneer er een allesverschroeiende hitte aan te pas komt,…die ontaard in een vuurzee,…

Om een voorbeeld te geven:

Als bv de ammoniakstanken het begeven,(tot ontbranding komen) komen er giftige gassen vrij,…een deel ervan zal misschien verbranden,maar een giftige wolk van 1 tank die over Antwerpen waait, betekend sowieso de dood van alles en iedereen die dit inhaleert.

Zoiets blussen in combinatie met een hoog radioactieve zone (bij kernramp) is haast onmogelijk, men kan er simpelweg niemand heen sturen, hoe mooi politiekers het zich ook mogen voorstellen.

Als een bedrijf zoals Esso of de ander petrochemische bedrijven daarbij dan ook nog eens ten prooi vallen aan de vuurzee, krijgt men een kettingreactie van de ene ontploffing na de andere,die zich door de ondergrondse pijpleidingen zowel op het ganse Rechteroever-maar ook op Linkeroever-gedeelte kan uitbreiden,…de Antwerpse haven en pakweg gans Antwerpen is dan ,….weg,…

De verschillende gifwolken tezamen  van al die bedrijven die dan uitdeinen over de lucht,daar mag men zelf over nadenken wat dan (buiten een bijkomende kernramp) de gevolgen van zullen zijn,….Dante’s inferno verdwijnt daarbij in het niets,…en “medische rampenplannen” zullen dan niet meer nodig zijn.
Bijlage:

Fact -sheet

Kerncentrale Olkiluoto
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Kernrampen:

De FOD Volksgezondheid en Binnenlandse Zaken stelden een informatiebrochure op voor de bevolking,ivm kernrampen,….enkele voorbeelden hiervan:

In geval van een alarmsituatie, onderneem volgende stappen: 
Blijf vooral kalm! (Voor de mensen die in de 20-30 km zone wonen is dat zéééér evident, misschien moeten ze dan een valiummeke nemen om hun zenuwen te beheersen, uitgesloten voor diegenen die het dichts bij de kernramp wonen, die zijn 10 tegen 1 toch dood, of hebben grof gezegd, toch niet lang meer te leven).
Concreet:
Beperk de instroom van (besmette) buitenlucht door ramen en

deuren te sluiten.

(Als er natuurlijk nog ramen en deuren in Uw huis staan)

Sluit ook andere openingen af waardoor er buitenlucht kan

binnenkomen zoals gebroken vensters, open haarden, afzuigkap in de

keuken…. (Als de schade té groot is, dan hebt U pech)

Zet ook de verluchting af en maak de onderkant van

deuren tochtvrij met vochtige doeken.

Zorg er evenwel voor dat de lucht ververst wordt: een lichte

besmetting is beter dan een tekort aan zuurstof.(Beetje contradictorisch met wat we hierboven net adviseerden, maar soit).

Neem plaats in een centrale ruimte op het gelijkvloers van het

gebouw. Verwijder u van vensters, die minder bescherming

bieden dan een muur.(Indien geen vensters meer,…pech,…met velen op 1 plaats samenzitten,in 1 ruimte leidt zeker niet tot angstsituaties die men projecteert op elkaar).

Indien u gaat schuilen nadat u buiten bent geweest terwijl de radioactieve

wolk voorbijkwam,(Die wolk kan U met het blote oog zien en die zegt “goeiedag” tegen U) ga dan binnen via een niet-gebruikte ruimte. (Wat die ongebruikte ruimte dan ook mag zijn,daar moet U zelf achter gissen). 
Kleed u uit, neem een douche en trek andere kleren aan vooraleer u naar de andere

mensen gaat die daar schuilen.(In elk gebouw zijn natuurlijk douches en reservekledij aanwezig).


Bent u buiten, stap dan snel een gebouw binnen. Belangrijke gebouwen in de omgeving van een kerninstallatie hebben een eigen voorraad jodiumtabletten.(De voorraad is ondertussen vervallen, maar da’s niet zo erg) Deze jodiumtabletten vindt u ook in elke apotheek binnen een straal van 20 kilometer rond een nucleaire installatie.(Die moeten nog wel wachten op een nieuwe levering ergens in oktober 2008.Als de apothekersruimte vol zit, dan moet U maar buiten wachten volop in radioactieve stralingszone).

Blijf binnen. Sluit ramen en deuren om het binnendringen van radioactieve stofdeeltjes te vermijden. De muren van uw woning houden het grootste deel van de straling tegen. Zoek uw jodiumtabletten als u er in huis heeft. Wacht op de aanbeveling van de overheid alvorens ze in te nemen.

Als u met de wagen rijdt, zet de ventilatie af en rij van de kerninstallatie weg.(10 tegen 1 komt U dan wel terecht in een gigantische file, volop in stralingsgebied)

Laat uw kinderen op school, daar zijn ze veilig! 
Zijn de kinderen op school, haal ze dan niet af. Ze zijn er veilig en de leerkrachten weten wat ze moeten doen.(Er zal zeker geen paniek uitbreken onder de leerlingen en leerkrachten). Scholen in de omgeving van een kerninstallatie beschikken over een eigen voorraad jodiumtabletten.( Die zijn ook al vervallen, maar soit).

Er werd een project opgezet om de scholen te helpen een intern noodplan

op te stellen, om een antwoord te bieden op dit soort situaties. Het project

is gestart in de zone rond Tihange en werd vervolgens uitgebreid naar de

zones rond Chooz en Fleurus.(Over Doel wordt niet gesproken).

Wacht met telefoneren! 
Overbelasting van de telefoonlijnen kan de werking van de hulpdiensten ernstig verstoren.(Alsof mensen en masse niet gaan bellen uit bezorgdheid over hun familieleden,…)
Radio en tv aan! 
Zet uw radio of tv aan en stem af op de nieuwsuitzendingen. Volg de aanbevelingen van de overheid op, bijvoorbeeld voor het innemen of de bedeling van jodiumtabletten.

(Er is waarschijnlijk geen elektriciteit meer,maar soit,…als U geen batterijen in huis hebt dan hebt U pech, en als je zo’n individu bent dat geen bezit (behoefte) heeft van een TV of radio,vanwege de dagdagelijkse brol die wordt uitgezonden dan hebt U dit zichzelf aangedaan).

Binnen blijven tot het einde van het alarm!

Het is niet uitgesloten dat de overheid beslist om een bepaald gebied te evacueren.(Behalve voor diegenen die al dood zijn). In dat geval wordt u hiervan tijdig op de hoogte gebracht.(Als ze er geraken) De hulpverleners zullen u dan meteen ook vertellen wat u precies moet doen. Volg hun aanbevelingen nauwkeurig op, zodat de evacuatie vlot verloopt.(Neem desnoods nog maar wat valium bij).
Voor landbouwers:

Kan ik  mijn gewassen met een specifiek product behandelen?
Moet ik mijn gewassen met een specifiek product behandelen?

Neen, er bestaat geen specifiek middel dat aan het irrigatiewater kan worden toegevoegd om besmette planten op een terrein te ontsmetten.

U kunt wel uw gewassen besproeien en reinigen met water.
(Dat mogelijks ook besmet is, maar da’s bijzaak).

Moet ik contact opnemen met mijn dierenarts?

Voor dierenliefhebbers of houders van dieren:moet ik contact opnemen met mijn dierenarts?

Er bestaat geen veterinaire behandeling die betaalbaar is en die aan de

dieren kan worden toegediend om de effecten van ioniserende straling te

bestrijden. Er bestaan wel stoffen die als tegenmaatregel kunnen worden

toegediend, waardoor de overdracht van de radioactiviteit naar andere

dieren en dus de besmetting van hun producten kan worden verminderd.(Huh?????)

Als de dierlijke producten meer besmet zijn dan is toegelaten, en dit voor een

lange periode, of indien de gebruikers weigeren producten te consumeren

die licht besmet zijn, dan kan aan de telers worden aanbevolen hun dieren

te doden (pech voor de dieren)of de melkproductie van hun koeien te stoppen (leg een knoop in hun spenen) of te beperken.

Door de melkproductie stop te zetten (of te beperken) wordt vermeden dat

grote hoeveelheden melk worden aangemaakt die niet in de handel kunnen

worden gebracht en die moeilijk als afval kunnen worden geëlimineerd.
( Ik werk zelf op een kinderboerderij, en kan met zekerheid zeggen dat je tegen een koe niet kan zeggen “stop met melk te produceren”, zeker niet tegen een drachtige koe of een koe die net bevallen is, hetzelfde geld voor schapen en geiten. Koeien en geiten moeten ’s morgens en ‘s avonds gemolken worden, anders worden ze ziek.Het dwangmatig medicinaal droogleggen van een drachtige koe,schaap of geit of 1 die net bevallen is, leidt hoedanook in 90 % van de gevallen tot  sterfte van het drachtig dier en haar vrucht, of in geval van een zogend dier, tot het verlies van het kalf,het lam of de babygeit. ).

Jodiumtabletten

Alleen bij een kernongeval heeft het zin om jodiumtabletten in te nemen. Jodiumtabletten zijn geneesmiddelen; neem de tabletten nooit op eigen initiatief maar wacht tot de overheid dat aanbeveelt.

Werking van jodiumtabletten.


Bij een kernramp kan er radioactief jodium vrijkomen. Via de luchtwegen, de huid of het eten van besmet voedsel komt het in het bloed terecht. De schildklier – een zeer belangrijk orgaan in ons organisme met een regulerende werking – slaat het radioactief jodium op. Door de onophoudelijke bestraling van dit orgaan neemt de kans op kanker en andere aandoeningen van de schildklier aanzienlijk toe. Vooral baby’s, foetussen en jonge kinderen lopen een verhoogd risico.

De schildklier maakt echter geen onderscheid tussen radioactief jodium en gewoon jodium. Door de schildklier tijdig met gewoon jodium te verzadigen, zorgt u ervoor dat er geen radioactief jodium in uw lichaam wordt opgeslagen. Net zoals een spons vol zuiver water geen bezoedeld water meer kan opnemen slaat in een schildklier vol met gewoon jodium geen radioactief jodium meer op. De radioactieve jodiumdeeltjes worden dan gewoon via de urine en de stoelgang uit het lichaam verwijderd.

De jodiumtabletten beschermen u uitsluitend tegen besmetting van de schildklier door radioactief jodium. Ze bieden geen bescherming tegen andere radioactieve stoffen die door het lichaam kunnen opgenomen worden, zoals cesium of strontium. Daarvoor bestaan geen preventieve geneesmiddelen. 

Hoe neemt u uw jodiumtabletten in? 

Slik de tabletten niet zomaar in. Los ze op in een groot glas lauw water. Wilt u de wat onaangename smaak wegwerken, gebruik dan melk of fruitsap. De tabletten lossen niet gemakkelijk op. Breek ze daarom in stukjes en roer in het glas. Voor het toedienen van jodium aan een baby, lost u de aangewezen dosis gewoon in de zuigfles op. Goed schudden is de boodschap.

Hoe bepaalt u de juiste dosis?

De gebruiksaanwijzing stelt u in staat om voor elk gezinslid snel de juiste dosis te bepalen. Er gelden verschillende dosissen voor volwassenen, kinderen, baby's, zwangere vrouwen en vrouwen die borstvoeding geven. Aangezien de tabletten 24 uur bescherming bieden, zelfs bij een zware kernramp, is de kans groot dat u slechts één keer de aanbevolen dosis moet innemen.  

Jodiumtabletten zijn niet geschikt voor iedereen.

Zoals de meeste geneesmiddelen zijn ook jodiumtabletten voor een kleine minderheid van de bevolking niet geschikt. Het gaat om mensen die allergisch zijn voor jodium, die aan een zeldzame huidziekte lijden of die al schildklierproblemen hadden of hebben. De bijsluiter geeft een volledig overzicht van alle gevallen waarin u het gebruik van de tabletten beter vermijdt. Behoort u tot één van de omschreven gevallen, neem dan contact op met uw huisarts of specialist. Zo weet u zeker of u de jodiumtabletten bij stralingsgevaar mag innemen.  Wacht in elk geval niet tot een ongeluk zich voordoet om voor deze vraag een arts te raadplegen.

En wat als je bv niet weet dat je allergisch bent aan jodium?
Bovendien staat in de bijsluiter van de jodiumtabletten van het bedrijf RECIP de zéér verduidelijkende uitleg:

“Omstandigheden waarbij het gebruik van het geneesmiddel moet worden vermeden”:

Dermatitis herpetiformis

Pemphigus vulgaris

Myotonya congenita

Hypocomplementaire vasculitis

Iododerma tuberosum

(Zelf opzoekwerk gedaan:)
Dermatitis herpetiformis

Dermatitis herpetiformis (afgekort “DH”) is een aandoening gekenmerkt door jeukende huidafwijkingen op typische voorkeurslokalisaties en gepaard gaande met een (soms verborgen) overgevoeligheid voor gluten in het voedsel. Deze laatste (darm)aandoening heet ook wel “coeliakie” 
De aandoening is zeldzaam en komt bij ongeveer 1 op 10.000 mensen voor. Mannen zijn twee keer zo vaak aangedaan dan vrouwen. De ziekte begint meestal onder de 40ste jaar en de ziekteduur is in de regel langer dan 10 jaar. Het komt in zeer zeldzame gevallen ook op kinderleeftijd voor; de eerste verschijnselen treden dan op tussen de tweede en zevende jaar. 

DH wordt vooral gezien bij mensen van Europese afkomst en zelden bij negroïden of Japanners. 
Dermatitis herpetiformis wordt ook wel de “ziekte van Duhring” genoemd, naar de arts die deze voor het eerst in de negentiende eeuw beschreef. “Dermatitis” betekent “huidontsteking” en “herpetiformis” betekent “op herpes gelijkend”. Deze ziekte is niet besmettelijk.

DH EN JOOD IN VOEDSEL
Behalve voor gluten blijken sommige patiënten ook een overgevoeligheid te hebben voor kaliumjodide in bepaalde voedingsmiddelen. De inname van bijvoorbeeld bepaalde schaaldieren, hoestdrank of gejodeerde zout kan bij sommigen leiden tot een plotse verergering van de ziekte.
Pemphigus vulgaris

Pemphigus vulgaris is een huidaandoening met blaarvorming.

Pemphigus vulgaris is een auto-immuunziekte. Beschermende eiwitten (antistoffen) die tegen ziekteverwekkers horen te beschermen, richten zich bij zo'n ziekte tegen de weefsels van het eigen lichaam en vernietigen de weefsels. 

Bij veel patiënten komen de blaasjes eerst in de mond op. Vervolgens verschijnen ze vooral op de romp, de hoofdhuid, het gezicht, de hals en onder de oksels. De huid eromheen kan er volkomen gezond uitzien, maar soms ook een beetje rood zijn. De blaasjes barsten snel open, scheiden vaak vocht af en kunnen gaan zweren. 

Pemphigus vulgaris kan levensbedreigend zijn. Bij ernstige gevallen is de behandeling te vergelijken met die van zware brandwonden; dan moet de patiënt op de speciale brandwondenafdeling of de intensive care van een ziekenhuis worden opgenomen. De behandeling is gericht op het verlichten van de verschijnselen en het voorkomen van complicaties.

Gewoonlijk krijgt de patiënt met geregelde tussenpozen medicijnen of injecties met corticosteroïden; soms is dat levenslang nodig. Vaak krijgt men middelen die afweerreacties onderdrukken (immunosuppressiva) om de dosis corticosteroïden te kunnen verlagen en zo de bijwerkingen daarvan te beperken. Als deze therapieën niet helpen, kan de patiënten immunoglobuline (een beschermend eiwit) toegediend krijgen. Vaak zijn medicijnen nodig om de hoeveelheid antistoffen die verantwoordelijk zijn voor de ziekte, ter verminderen. Aanvullend kunnen de antistoffen uit het bloed worden gefilterd en door intraveneus toegediende vloeistoffen of donorplasma worden vervangen (plasmaferese). Het kan nodig zijn dat extra vloeistoffen, elektrolyten en eiwitten in de aderen wordt gespoten. Patiënten met ernstige zweren in de mond moeten via een infuus worden gevoed.

Myotonya congenita

Myotonia congenita (aangeboren spierstijfheid) is een zeer zeldzame erfelijke spieraandoening. De ziekte wordt veroorzaakt door een aangeboren soort overgevoeligheid van de spieren.
Kenmerkend zijn de meestal pijnloze aanvallen van spierkramp. Deze kramp of stijfheid ontstaat wanneer iemand zich weer beweegt na een tijd van rust, door emoties en soms door koude. De meeste patiënten hebben slechts af en toe last van deze krampen.
Een ander kenmerk is spierhypertrofie: een overontwikkeling van bepaalde spieren waardoor iemand er heel atletisch uitziet.

De eerste verschijnselen van het autosomaal dominante type van myotonia congenita (de ziekte van Thomsen) treden al heel vroeg op. Soms kunnen de ouders al snel aan de ogen van hun baby zien dat er iets aan de hand is. Als een kind hoest of niest, knijpt het de ogen stijf dicht. Een kind met de ziekte van Thomsen doet de ogen daarna vertraagd weer open. Dit komt door myotonie (stijfheid) van de oogspieren. 
In een later stadium van de ziekte kan bij vrijwel alle spieren stijfheid ontstaan. Vaak nemen de klachten in de puberteit toe om daarna weer af te nemen. De stijfheid kan echter ook variëren van dag tot dag of tijdens een dag. Daarbij verergert de spierstijfheid door langdurige rust, menstruatie, zwangerschap, vermoeidheid, stress en mogelijk ook door een koude omgeving. Stijve spieren in de benen, armen en handen kunnen erg vervelend zijn bij de dagelijkse activiteiten.

Hypocomplementaire vasculitis (hypocomplementair niet gevonden).
 vasculitis (meervoud: vasculitiden) is een ontsteking van de wanden van bloedvaten.

Vasculitis is een verzamelnaam voor veel verschillende ziekten. Bij sommige vormen van vasculitis worden de grote bloedvaten in het lichaam getroffen. Bij andere vormen zijn het juist de microscopische kleine vaatjes.

We onderscheiden 'primaire vasculitis', waarbij er geen onderliggende oorzaak is, en 'secundaire vasculitis', waarbij de ontsteking het gevolg is van een andere ziekte.

De vasculitis kan plaatselijk optreden, en beperkt zich dan tot de bloedvaatjes van één orgaan. Wanneer de vasculitis zich op meerdere plaatsen in het lichaam manifesteert, spreekt men van systeemvasculitis of systemische vasculitis.

Systemische vasculitis
Systeemvasculitis is de naam van een aantal ziekten die gemeenschappelijk hebben dat ze door het hele lichaam heen ontsteking van de bloedvaten kunnen veroorzaken (systeem = het hele lichaam; vasculitis = ontsteking van de bloedvaten). De oorzaak van deze ziekten is meestal onbekend. Bekend is wel dat het gaat om een ontsporing van het afweersysteem.

Het afweersysteem van het lichaam valt namelijk ten onrechte lichaamseigen weefsel aan. Men spreekt dan van een auto-immuunziekte Systeemvasculitis is dus een auto-imuunziekte waarbij de bloedvaten ontstoken raken. Daardoor kunnen vernauwingen van de bloedvaten ontstaan en plaatselijke bloedingen. De weefsels en organen die door de aangedane bloedvaten worden gevoed, krijgen hierdoor onvoldoende bloed. Het gevolg is dat ze niet meer goed functioneren en - zonder tijdige behandeling - zelfs kunnen afsterven.

Iododerma tuberosum

Geïnfecteerde, nattende plaque(s), soms ernstige (papulopustuleuze) ontsteking, lijkend op pyoderma gangrenosum, maar t.g.v. broom of jodiumverbinding.

Oranjekleurige noduli/nodi, verheven. hyperlipidemieën Zeer hoog risico op atherosclerose. Voorkeurslokalisaties: strekzijde knieën en ellebogen, dorsum handen t.h.v. interphalangeale gewrichten, huid boven achillespees. neurofibromatose (andere plaats; huidkleurig; week), nodulus cutaneus, histiocytoom (meestal slechts 1, hard), cylindroma (op hoofd).

 

------------------------------------------------------------------------------------------------------------

In de bijsluiter bestemd voor het publiek bij deze tabletten, wordt aanbevolen dat mensen in de noodplanningszone nu reeds de arts raadplegen indien ze denken een contra-indicatie te hebben voor de inname van jood (in het bijzonder joodallergie, schildklieraandoeningen, dermatitis herpetiformis, pemphigus vulgaris, myotonia congenita, hypocomplementaire vasculitis, iododerma tuberosum). In dit verband vragen veel artsen zich af of bij bestaan van een contra-indicatie, het risico van schildklierkanker door radioactief jood niet hoger is dan de risico’s van joodinname. Het antwoord op deze vraag is afhankelijk van meerdere factoren

De grootte van het risico van schildklierkanker is o.a. afhankelijk van volgende factoren.

1. De afstand tot de kerncentrale: de hoeveelheid radioactief jood die de schildklier bereikt, vermindert in functie van deze afstand.

2. De mogelijkheid van afzondering (binnen een gebouw, met ramen en deuren gesloten): bij goede afzondering vermindert de blootstelling naargelang het gebouw met een factor 2 tot 5.

3. De leeftijd. 

4. De foetus (vanaf de 10–12 de zwangerschapsweek) en kinderen (hoe jonger, hoe gevoeliger) lopen het grootste risico van schildklierkanker bij een nucleair accident.

a. Vanaf de leeftijd van 45 à 50 jaar vermindert het voordeel van een profylactische behandeling met kaliumjodide, terwijl de risico’s van joodinname (b.v. cardiale problemen) toenemen. Vanaf de leeftijd van 60 jaar is profylactische behandeling niet meer aangewezen, en dit gezien een niet-gediagnosticeerde schildklieraandoening (b.v. ziekte van Graves-Basedow) kan bestaan, en gezien het risico van belangrijke cardiale problemen in geval van joodhyperthyroïdie. [Zie bijsluiter bij de tabletten bestemd voor het medische korps.]

In verband met joodallergie als contra-indicatie voor jood dient vermeld dat ernstige allergische reacties meestal optreden na inspuiting van jood, en slechts zelden na orale inname.

Indien de inname van jood gecontra-indiceerd is, kan men - enkel bij jonge volwassenen evenwel - overwegen om natriumperchloraat of kaliumperchloraat (in een dosis van 2 x 0,5 g oraal per dag, magistraal te bereiden) toe te dienen en dit zolang de mate van blootstelling dit rechtvaardigt. Gezien het risico van aplastische anemie met perchloraten, is hun toediening enkel te overwegen indien hoge doses radioactief jood ter hoogte van de schildklier te vrezen zijn.

Hoe lang zijn uw jodiumtabletten houdbaar?


Als u uw jodiumtabletten in hun originele verpakking bewaart, blijven ze erg lang bruikbaar. De vervaldatum staat op de verpakking. Bewaar ze op een plaats waar u ze snel kunt terugvinden, bij voorbeeld in uw medicijnkastje.
En daar wringt bij velen nu net het schoentje,….

De jodiumtabletten die destijds werden verdeelt onder de bevolking die het dichts bij kerncentrales wonen zijn vervallen sinds eind maart 2008,…(zie foto’s)…..ten vroegste in oktober 2008 verwacht men dat er nieuwe jodiumtabletten ter beschikking zullen zijn,…
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Dit gegeven leidde al tot tal van verontwaardiging binnen de politiek:

Donderdag 10 april 2008
WAASLAND/BEVEREN. Woensdagochtend hebben een aantal volksvertegenwoordigers in de Commissie Binnenlandse Zaken minister Dewael ondervraagd over de

verdeling van de jodiumtabletten. De Minister deelde mee dat de jodiumtabletten vanaf oktober ter beschikking zullen zijn en net zoals in het verleden via de apothekers zullen verdeeld worden.
De tabletten die in 2002 werden verdeeld zijn ondertussen vervallen. Ondanks de vervaldatum heeft de federale dienst Volksgezondheid reeds laten weten dat de huidige tabletten nog enkele jaren gebruikt kunnen worden. Volgens onderzoek zijn ze nog tot 2013 bruikbaar. "In zulke belangrijke aangelegenheid is de vertraging in de verdeling van de

nieuwe tabletten een slechte zaak die enkel leidt tot onnodige verwarring." Aldus een Beverse volksvertegenwoordiger De Beverse volksvertegenwoordiger stelde eveneens de vraag in welke mate inwoners van de gemeenten in de buurt van een nucleaire installatie effectief de gratis tabletten zijn gaan afhalen bij de vorige campagne.
In de gemeenten in een straal van 20 km rond een nucleaire installatie zullen deze gratis ter beschikking gesteld worden.

"De minister antwoordde op mijn voorstel omtrent een nauwe samenwerking met de betrokken gemeenten en steden te onderzoeken om bijvoorbeeld de informatiecampagne ook via gemeentelijke informatiebladen en dergelijke te voeren,dat men in sommige gemeenten daar reeds aandacht aan besteed heeft."

Bij de vorige informatiecampagne werd in opdracht van het FANC een steekproef gehouden om de penetratiegraad van deze campagne na te gaan. Uit die steekproef bleek dat zowat 58% van de respondenten de jodiumtabletten was gaan afhalen bij de apotheker.

De minister beloofde om zowel met de aanbeveling uit dit onderzoek als met andere aanbevelingen zeker rekening te houden om de inwoners van gemeenten rond een nucleaire installatie aan te moedigen te tabletten af te halen bij de apothekers, 58% is immers geen denderend resultaat. 
15 april 2008

Maya Detiège is verbaasd over de lakse houding van minister Dewael. Die vindt het niet dringend om de bevolking te voorzien van nieuwe jodiumtabletten. Deze tabletten voorkomen nochtans schildklierkanker bij een mogelijke kernramp. 

Op 26 april 1986 ontplofte reactoreenheid 4 in Tsjernobyl. Twintig jaar later werden de oorzaken en gevolgen grondig bestudeerd. Daaruit bleek dat bij de diegenen die jonger waren dan 18 jaar op het ogenblik van de kernramp, 4000 mensen schildklierkanker hadden ten gevolge van de besmetting met radioactief jodium. 

Om mensen te beschermen tegen schildklierkanker, deelt de Belgische overheid sinds 1999 jodiumtabletten uit aan de bevolking. Jodium voorkomt schildklierkanker bij een kernramp. Maar sinds 1 april 2008 zijn de jodiumtabletten tegen schildklierkanker vervallen. Er zijn nog geen nieuwe tabletten in productie. Maar minister Dewael ziet er geen graten in dat buurtbewoners van kerncentrales nog minstens een half jaar onbeschermd rondlopen. De nieuwe tabletten voorziet de minister pas ten vroegste in oktober 2008. 

Maya Detiège: "Het gaat hier om de gezondheid van onze burgers. Ik vind het dan ook onverantwoord dat de minister die de eindverantwoordelijkheid heeft over de bescherming van de mensen bij een kernramp, zo nonchalant handelt. De minister weet al sinds 1999 dat deze tabletten op 1 april zouden vervallen en nu pas schiet hij in actie." 

Volgens Detiège neemt minister Dewael het nucleair rampenplan en de bescherming van de bevolking niet au sérieux.

In De Morgen van 6 juni 2008 staat over de nieuwe tabletten het volgende te lezen:

“Voor nieuwe pillen zijn we niet meer verplicht de vervaldatum erop te zetten, enkel de productiedatum moet vermeld worden. Het gaat om gesofisticeerde geneesmiddelen die langer stabiel blijven”.

Ook in de Senaat zijn er tal van vragen:

Belgische Senaat

Wetsontwerp houdende instemming met het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen, opgemaakt te Wenen op 26 september 1986 

Wetsontwerp houdende instemming met het Verdrag inzake vroegtijdige kennisgeving van een nucleair ongeval, opgemaakt te Wenen op 26 september 1986 



VERSLAG 

NAMENS DE COMMISSIE VOOR DE BUITENLANDSE AANGELEGENHEDEN UITGEBRACHT DOOR MEVROUW LIZIN


1. INLEIDENDE UITEENZETTING VAN DE MINISTER VAN BUITENLANDSE ZAKEN 

Het ongeval in de kerncentrale van Tsjernobyl op 26 april 1986 heeft duidelijk aangetoond dat een dergelijk ongeval internationale repercussies heeft en dat de internationale samenwerking en de wederzijdse bijstand in deze omstandigheden moeten worden uitgebreid.

Dit heeft geleid tot het sluiten van twee verdragen : het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen en het Verdrag inzake de vroegtijdige kennisgeving van een nucleair ongeval. Beide verdragen zijn opgemaakt te Wenen op 26 september 1986.

De laattijdige voorlegging tot ratificatie van deze verdragen aan het Parlement is te wijten aan de interne bevoegdheidsverdeling met betrekking tot deze materie op Belgisch vlak, enerzijds op het federale niveau zelf en anderzijds tussen het federale niveau en de gemeenschappen en de gewesten. Dat vereiste heel wat coördinatiewerk.

Het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen bepaalt dat de Staten onderling en met de Internationale Organisatie voor Atoomenergie (verder « de Organisatie » genoemd) zullen samenwerken om de onmiddellijke verlening van bijstand in geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen te vergemakkelijken.

Het Verdrag inzake vroegtijdige kennisgeving bepaalt dat elke toetredende Staat zich ertoe verbindt :

​Onverwijld, rechtstreeks of door tussenkomst van de internationale Organisatie voor Atoomenergie, aan de andere Staten kennis te geven van elk vrijkomen of gevaar voor het vrijkomen van radioactieve stoffen die voor een andere Staat belangrijk kunnen zijn met betrekking tot de beveiliging tegen straling;de informatie te verschaffen die van belang is voor het beperken van de stralingsgevolgen in de andere Staten.

Een lid wijst erop dat het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen medeondertekend is door de minister van Volksgezondheid en de minister van Binnenlandse Zaken. Deze verdragen zijn voor een klein land als België, dat ook enkele kerncentrales heeft en kerncentrales van andere buurlanden zeer dicht bij zijn grenzen, van groot belang. Het lid heeft echter nog een aantal vragen bij de organisatie van de eigen Belgische beveiliging : één van de belangrijkste veiligheidsmaatregelen is het innemen van jodiumtabletten om de opname van radioactieve stoffen door het lichaam te verminderen. Het Belgische rampenplan ​ opgenomen in het koninklijk besluit van 10 december 1987 ​ bevat bepalingen terzake. In de realiteit zijn er geen echte jodium-tabletten beschikbaar. 

De minister van Volksgezondheid heeft hiervoor de volgende redenen opgegeven : de tabletten zijn tamelijk duur en hebben een vroege vervaldatum. Tevens zijn de voorraden die de apothekers verplicht in stock hebben, niet eens voldoende om de hele bevolking voor één dag te behandelen. Door de wereldgezondheidsorganisatie zijn doseringen vastgesteld die ingeval van bestraling moeten worden ingenomen. Naast het verlenen van bijstand aan andere landen, zou België er toch eerst voor moeten zorgen dat de nodige interne veiligheidsmaatregelen zijn getroffen.

Sedert de kernramp in Tsjernobyl hebben er zich al meerdere kleinere ongevallen voorgedaan. Hebben de landen die bij deze kleinere ongevallen betrokken waren, zich reeds gehouden aan de verplichtingen die in de ter ratificatie voorliggende verdragen zijn opgenomen, zoals ondermeer de verplichting tot informatieverstrekking, vraagt een lid. Tevens wenst zij te vernemen of alle Staten die over nucleaire stoffen beschikken, hetzij via kerncentrales, hetzij via toepassingen in de geneeskunde de beide verdragen hebben ondertekend.

De rapporteur wenst naar aanleiding van de bespreking van deze twee verdragen in de Commissie een grondiger debat te voeren over de concrete inhoud van beide verdragen. Zij stelt dan ook voor dat de ministers van Binnenlandse Zaken en van Volksgezondheid, die terzake een ruime bevoegdheid hebben, worden gehoord door de Commissie. In 1991 publiceerde de Senaat het « Eindverslag en de aanbevelingen van de Commissie voor informatie en onderzoek inzake nucleaire veiligheid ». Het zou goed zijn om de aanbevelingen in dit eindrapport te kunnen toetsen aan het gevoerde overheidsbeleid terzake. Zij stelt voor dat bij het verslag een technische bijlage wordt gevoegd met betrekking tot de veiligheidsproblematiek van de kerncentrales in België en de kerncentrales van onze buurlanden die dicht bij de Belgische grens gesitueerd zijn.

De rapporteur vraagt vooral over volgende punten verduidelijking :

​ artikel 1, 3, van het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen bepaalt onder meer dat « de Internationale Organisatie voor Atoomenergie door de Staten die Partij zijn bij dit Verdrag wordt verzocht alles in het werk te stellen om de in het Verdrag voorziene samenwerking tussen de Staten die Partij zijn bij dit Verdrag, te bevorderen, te vergemakkelijken en te steunen ». Wat wil dit juist zeggen en wat is het technisch kader waarbinnen de Organisatie werkt ?

​ welke zijn de kerncentrales op het Europese grondgebied waarvoor België, ingeval van ongeval of calamiteit, bijstand kan vragen ? Welke van deze kerncentrales vormen nu reeds een verhoogd risico ?

​ wie heeft de leiding van de bijstandsoperatie ? Artikel 3 van het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit is nog onvoldoende duidelijk.

​ de taken van de organisatie : één van de taken van de organisatie is het verzamelen van informatie en het helpen van de Staten bij het uitwerken van rampenplannen en dergelijke. In de praktijk blijkt bijvoorbeeld voor de kerncentrale van Tihange dat nog geen werkzame plannen terzake bestaan : de minister van Binnenlandse Zaken moet hierover duidelijkheid komen verschaffen.

​ artikel 6, 1, van hetzelfde verdrag bepaalt : « De verzoekende Staat en de bijstandsverlenende partij beschermen het vertrouwelijke karakter van alle vertrouwelijke informatie die elk van hen ter beschikking wordt gesteld in verband met de bijstandsverlening ingeval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen. Deze informatie dient uitsluitend te worden gebruikt voor het doel van de overeengekomen bijstand. » De rapporteur had in plaats van de woorden « vertrouwelijkheid » liever de formulering gezien « verstandig beheer van de informatie ». Deze « vertrouwelijkheid » kan en mag volgens haar niet betekenen dat de bevolking niet de informatie zou krijgen waar ze recht op heeft.

​ artikel 7 van hetzelfde verdrag bevat bepalingen met betrekking tot vergoeding van kosten. Voor de rapporteur mag dit artikel niet uitsluiten dat de bijstandsverlenende landen schadeclaims kunnen indienen wegens tijdens de bijstandsverlening berokkende schade. Zij wenst hierover meer duidelijkheid.

​ artikel 5 van het Verdrag inzake vroegtijdige kennisgeving van een nucleair ongeval geeft een overzicht van de informatie die moet worden verstrekt. De rapporteur meent dat ook informatie moet worden verzameld met betrekking tot de verschillende waarschuwingsniveaus die in de landen gehanteerd worden. Die kunnen immers nogal eens verschillen van land tot land.

Een lid wenst te vernemen of Frankrijk de verdragen reeds geratificeerd heeft. Bovendien is in artikel 9 van het Verdrag inzake vroegtijdige kennisgeving van een nucleair ongeval sprake van de mogelijkheid voor Staten om verder bilaterale en multilaterale overeenkomsten af te sluiten. Zijn er hiervoor reeds stappen gezet met Frankrijk, ondermeer voor de kerncentrales van Chooz en Gravelines ? Zij deelt de mening van de rapporteur dat de waarschuwingsniveaus belangrijk zijn : persoonlijk vindt zij die die gehanteerd worden door de Internationale Organisatie voor Atoomenergie te laks. Tevens klaagt zij het feit aan dat in de Belgische rampenplannen is bepaald dat, ingeval van een zwaar ongeval, de gehanteerde waarschuwingsniveaus kunnen worden opgetrokken zonder dat men de dodelijke dosis mag bereiken.

Een lid wenst te vernemen of België medezeggenschap heeft in de locatie van kerncentrales in onze buurlanden, gesitueerd op of vlakbij de grens. Net als de vorige sprekers verwerpt zij elke bepaling in het verdrag die ertoe zou leiden voor de bevolking een aantal zaken verborgen te houden : dit zou enkel meer paniek tot gevolg hebben. Ten slotte vraagt zij aandacht voor de psychologische gevolgen van een nucleair ongeval of calamiteit die gedragen worden door de getroffen bevolking.

Een lid deelt de bekommernissen van de vorige sprekers. Specifiek wijst hij erop dat artikel 6, 1, van het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen verschillend geïnterpreteerd kan worden naargelang het gaat om de Franse dan wel de Nederlandse tekst : « à l'occasion de l'assistance en cas d'accident nucléaire ou de situation d'urgence radiologique » ten opzichte van « in verband met de bijstandsverlening in geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen ». Hij verwerpt in elk geval de teneur van dit artikel in de mate dat het zou oproepen de bevolking zo weinig mogelijk informatie te geven. Tevens wenst hij te vernemen of dit verdrag dat ter ratificatie voorligt een gemengd verdrag is.

Een lid wijst erop dat beide verdragen reeds dateren van 1986. Hij wenst te vernemen wat de juridische status tot op vandaag is van dit verdrag. Wordt het reeds toegepast of niet op basis van artikel 15 van het Verdrag inzake de verlening van bijstand in het geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen enerzijds en van artikel 13  van het Verdrag inzake vroegtijdige kennisgeving van een nucleair ongeval anderzijds ?

3. ANTWOORDEN VAN DE MINISTER VAN BUITENLANDSE ZAKEN 

De minister antwoordt dat op basis van de geciteerde artikelen beide verdragen inderdaad reeds officieus werden toegepast.

De minister beaamt dat het om een gemengd verdrag gaat. Wat de interpretatiediscussie van artikel 6, 1, van het Bijstandsverdrag betreft, verwijst de minister naar de oorspronkelijke tekst van het verdrag in het Engels.

De minister deelt de mening van verscheidene leden dat de ratificatie van beide verdragen een uitstekende gelegenheid biedt om een stand van zaken op te maken wat de uitvoering betreft. Daarom beslist de commissie de minister van Binnenlandse Zaken hierover te horen.

4. UITEENZETTING VAN DE VICE-EERSTE MINISTER EN MINISTER VAN BINNENLANDSE ZAKEN 

Beide internationale verdragen inzake nucleaire noodplanning zijn tot stand gekomen in het najaar van 1986 in de nasleep van het ongeval in de kerncentrale van Tsjernobyl.

Het eerste verdrag handelt over de kennisgeving van een nucleair ongeval dat plaatsvindt of dat nakende is, en waarvan de gevolgen zich kunnen uitstrekken op het grondgebied van een andere natie.

Het tweede verdrag gaat over het verlenen van internationale bijstand aan een land dat getroffen is door een nucleair ongeval.

Beide verdragen zijn tot stand gekomen onder de auspiciën van het Internationaal Atoomenergie Agentschap, afgekort IAEA, waarvan de zetel gevestigd is te Wenen. De verdragsteksten zijn goedgekeurd op een buitengewone zitting van de Algemene Conferentie van het IAEA, gehouden van 24 tot 26 september 1986 te Wenen. Ons land was één van de vele (60-tal) die beide verdragen onmiddellijk na afloop van de conferentie hebben ondertekend.

Verschillende leden van deze commissie hebben een actueel overzicht gevraagd van de landen die de verdragen hebben ondertekend en bekrachtigd. Ik kan u dit overzicht verstrekken, bijgewerkt tot januari 1998.

Beide verdragen traden in werking 30 dagen nadat minimum 3 landen ze hadden geratificeerd (zie art. 12 en 14).

​ De inwerkingtreding van het verdrag inzake snelle kennisgeving vond plaats op 27 oktober 1986 tussen de volgende 3 landen : Denemarken, Noorwegen en het voormalige Tsjechoslowakije. De lijst van contracterende partijen is inmiddels aangegroeid tot 77 landen, terwijl nog eens 9 landen hun intentie daartoe hebben kenbaar gemaakt middels hun ondertekening.

​ De inwerkingtreding van het verdrag inzake bijstandsverlening vond plaats op 26 februari 1987 tussen Noorwegen, Oekraïne en Wit-Rusland. Op dit ogenblik hebben 72 landen het verdrag bekrachtigd, 23 andere landen hebben het enkel ondertekend.

Beide verdragen zijn ook bekrachtigd door 3 internationale organisaties, met name de Wereldvoedselorganisatie, de Wereldgezondheidsorganisatie en de Wereld Meteorologische Organisatie. Daarnaast hebben een 7-tal internationale instanties hun medewerking toegezegd bij de uitvoering ervan, hoewel ze officieel geen contracterende partij zijn. Hieronder bevindt zich de Europese Commissie.

Ter uitvoering van dit engagement vaardigde de Europese Ministerraad een jaar na de totstandkoming van deze verdragen een beschikking uit « inzake communautaire regelingen voor snelle uitwisseling van informatie in geval van stralingsgevaar » (beschikking 87/600/Euratom). Daarnaast is er ook de Europese richtlijn van 27 november 1989 betreffende de informatie van de bevolking over de bij stralingsgevaar toepasselijke maatregelen ter bescherming van de gezondheid en over de alsdan te volgen gedragslijn.

België leeft in de praktijk de afspraken die werden gemaakt in de betreffende internationale verdragen reeds vele jaren na, niet het minst ter uitvoering van de beschikking van de Europese Ministerraad. Het noodplan voor nucleaire risico's, uitgevaardigd bij koninklijk besluit van 27 september 1991, maakt trouwens expliciet melding van deze internationale conventies (zie 2.7). Het valt dan ook enigszins te betreuren dat de parlementaire goedkeuringsprocedure zo lang op zich heeft laten wachten. Echte narigheden zal deze laattijdige ratificatie niet veroorzaken. Beide verdragen voorzien immers uitdrukkelijk in de mogelijkheid van de voorlopige toepassing van de verdragen (zie art. 13 en 15), wat voor België tot op heden het geval is geweest.

De medeondertekening van de twee voorliggende wetsontwerpen door de collega's van Volksgezondheid en van Tewerkstelling en Arbeid refereert nog aan de vroegere bevoegdheidsverdeling binnen de regering. Zoals bekend zijn de bevoegdheden inzake nucleaire veiligheid vanaf deze regering samengebracht bij de minister van Binnenlandse Zaken, die ook toezicht houdt op het in oprichting zijnde Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle.

Het Coördinatie- en Crisiscentrum van de regering fungeert reeds gedurende vele jaren als officieel contactpunt voor de melding van nucleaire ongevallen of voor dreigend stralingsgevaar, bijvoorbeeld de terugkeer van nucleair aangedreven ruimtetuigen in de dampkring. Het noodplan voor nucleaire risico's vermeldt expliciet de functie van het crisiscentrum als draaischijf voor informatieuitwisseling van en naar de internationale instanties, zoals de Europese Commissie en het IAEA, alsook met de analoge contactpunten die in onze buurlanden zijn opgericht (zie 4.5 en 4.6, blz. 62).

De ervaring met de ingevoerde kennisgevingsprocedure is positief, hoewel het systeem tot op heden niet heeft hoeven te functioneren. Sedert het ongeval te Tsjernobyl heeft er zich immers geen enkel nucleair incident voorgedaan waarvan de implicaties de inwerkingtreding van de notificatieprocedure nodig maakten. Evenwel is het zo dat het IAEA voor elk incident dat plaatsgrijpt in een land aangesloten bij het verdrag, de andere landen systematisch op de hoogte brengt van de situering van het incident op de internationale INES-schaal (International Nucleair Event Scale). Zo ontvangt het crisiscentrum af en toe meldingen van nucleaire incidenten die zich in het buitenland hebben voorgedaan. Enkele weken geleden werd het crisiscentrum nog geïnformeerd over een nucleair incident in Italië. Een ander voorbeeld is de melding van de terugkeer in de dampkring van enkele nucleair aangedreven satellieten.

Het Europees systeem voor snelle informatieuitwisseling tussen de Lid-Staten, wordt geregeld getest door de verzending van berichten aangaande gesimuleerde ongevallen. Deze zogenaamde Ecurie-berichten worden door het crisiscentrum na ontvangstmelding voor verder gevolg aan de bevoegde autoriteiten doorgezonden.

In het raam van de internationale conventie voor bijstandsverlening is het opnieuw het crisiscentrum dat als officieel contactpunt optreedt. Reeds vóór deze algemene conventie tot stand was gekomen, had België bilaterale overeenkomsten gesloten met de buurlanden voor wederzijdse bijstandsverlening in geval van rampen of calamiteiten, nucleaire ongevallen inbegrepen. In chronologische volgorde gaat het hier om de volgende akkoorden :

​ het akkoord met het Groothertogdom Luxemburg, getekend op 23 juli 1970 en goedgekeurd bij wet van 31 januari 1978 (Belgisch Staatsblad van 25 april 1978);

​ het akkoord met Duitsland, getekend op 6 november 1980 en goedgekeurd bij wet van 17 januari 1984 (Belgisch Staatsblad van 3 april 1984);

​ het akkoord met Frankrijk, getekend op 21 april 1981 en goedgekeurd bij wet van 9 december 1983 (Belgisch Staatsblad van 9 mei 1984);

​ het akkoord met Nederland, getekend op 14 november 1984 en goedgekeurd bij wet van 9 september 1988 (Belgisch Staatsblad van 29 oktober 1988).

Om verdere uitvoering te geven aan deze bilaterale akkoorden hebben de diverse provincies afzonderlijke overeenkomsten gesloten met de autoriteiten van de aangrenzende bestuursinstanties in de buurlanden. Het gaat hier in totaal om 14 verschillende bijstandsakkoorden, waarbij de provincies Henegouwen, Luxemburg, Namen, Luik, Oost-Vlaanderen, West-Vlaanderen, Antwerpen en Limburg zijn betrokken.

Tot daar enige toelichting bij de internationale verdragen.

Verschillende commissieleden hebben tijdens de vorige vergadering, die aan de goedkeuring van deze verdragen was gewijd, vragen gesteld over de algemene organisatie van het nucleaire noodplan of over bepaalde onderdelen hiervan, zoals de distributie van jodiumtabletten.

Tot slot geeft de minister een overzicht van de recente ontwikkelingen.

Audit met betrekking tot de functionaliteiten en de noden in verband met het nucleair rampenplan. Er is gevraagd door te lichten welke de investeringen voor de komende jaren moeten zijn, die op basis van het nucleair fonds kunnen worden verricht.

 De jodiumtabletten zijn besteld en zullen de eerstkomende maanden geleverd worden.

In het kader van de distributie van jodiumtabletten kan een informatiecampagne gestart worden.

De minister streeft ernaar het nucleair rampenplan te herzien. In samenwerking met het IAEA zal het globale plan geëvalueerd worden, en indien nodig opnieuw aangepast. Dit zal gebeuren na de afronding van de eerste fase (het verspreiden van de jodiumtabletten en het geven van informatie hierover).

De doorlichting van het noodplan kan wellicht in september starten.

Een lid stelt vast dat de minister vaag blijft wat de juiste data van de terbeschikkingstelling van de jodiumtabletten betreft.

Welke zijn de plaatsen van terbeschikkingstelling ? Zal dit enkel in de onmiddellijke omgeving van de kerncentrales in België gebeuren ? Houdt men eveneens rekening met de nabijgelegen kerncentrales in de buurlanden ?

Een ander lid verwijst naar artikel 13 van het Verdrag inzake vroegtijdige kennisgeving van een nucleair ongeval dat voorziet in de mogelijkheid van een voorlopige toepassing van het verdrag door een Staat, in afwachting van de ratificatie door de betrokken Staat.

Heeft België een beroep gedaan op dit artikel ?

Welke waren de gevolgen van de niet-ratificatie van het verdrag door ons land ?

Hebben Staten die partij zijn bij dit verdrag en die op hun grondgebied geconfronteerd zijn met nucleaire ongevallen artikel 5 van het verdrag consequent toegepast ? Is de nodige informatie aan het IAEA verstrekt ?

Een senator komt terug op de problemen van de jodiumtabletten.

Zij wil meer precieze informatie over het door de minister genoemde contract.

Zijn de verdragen van toepassing op het transport van nucleaire stoffen, met name van plutonium ?

Welke regels bestaan inzake verzekering van dit soort transport, dat op zich een ernstig probleem vormt ?

Een lid wil meer uitleg over de eenheidsprijs. Aangezien het om preventie gaat, kan men een voorkeurprijs bedingen.

Vervolgens werpt het lid een algemeen probleem op.

Hulp aan een door een ongeval gecontamineerde zone kan tot gevolg hebben dat ook gebieden buiten die zone worden gecontamineerd. Daarom moet voor nucleaire ongevallen een noodplan worden uitgewerkt dat verschilt van de klassieke noodplannen.

Een ander lid meent dat de bescherming van de hele bevolking beter wordt gewaarborgd via een maximaal aantal bevoorradings- en verdeelpunten. Het is aangewezen hiervoor op het niveau van de noodplannen in te grijpen.

Een senator wil meer inlichtingen over de herziening van de noodplannen.

Een lid wijst erop dat de meest ernstige problemen zich voordoen in de sectoren waar tegelijk burgerlijke en militaire activiteiten worden ontplooid. Komt dit gemengd gebruik voor in België ?

Verder wenst het lid te weten of men bij evacuatie- en rampenplannen werkt met de notie « stralingscirkel ». Wordt bij een kernongeval met alle mogelijke middelen verhinderd dat personen die zich in de onmiddellijke zone rond de kerncentrale, dus in de zone met de grootste contaminatie, bevinden, zich verplaatsen zolang de evacuatie niet op gang gekomen is ?

Het lid veronderstelt dat de verdragen ook van toepassing zijn voor opslagplaatsen, tijdelijke opslagplaatsen van vloeibaar afval en voor het transport van nucleaire stoffen.

De rapporteur werpt het probleem op van de vertrouwelijkheid en de verplichte verklaringen. Artikel 6,1. bepaalt dat de verzoekende Staat en de bijstandsverlenende partij het vertrouwelijke karakter beschermen van alle vertrouwelijke informatie die aan elk van hen ter beschikking wordt gesteld in verband met de bijstandsverlening in geval van een nucleair ongeval of een calamiteit met radioactieve stoffen. In feite komt dit neer op een soort geheimhouding. In deze aangelegenheid is correcte informatie van levensbelang. Op basis van welke criteria kan men besluiten dat een gegeven vertrouwelijk is ?

Hetzelfde lid vindt het artikel 7 van het verdrag over de terugbetaling van de kosten zwak ten opzichte van de vele landen die hun nucleaire sector nog niet hebben gemoderniseerd. Hoe vat de minister het beheer van deze aangelegenheid op in geval van een ernstig nucleair ongeval, zoals in Tsjernobyl ?

 ANTWOORDEN VAN DE MINISTER VAN BINNENLANDSE ZAKEN 

Jodiumtabletten 

De jodiumtabletten zijn besteld bij de firma Recip, een Zweedse firma, die zoals uit het resultaat van een internationale offerte blijkt, het goedkoopste aanbod heeft gedaan : 5,34 €  per blister. De totale kostprijs bedraagt 1.250.000 miljoen €.

Kwalitatief bleek het product van deze firma volledig conform aan het bestek, wat niet het geval was voor de andere offertes.

De leveringstijd bedraagt 240 dagen. Het gaat om 1,5 miljoen blisters.

De Federale Voorlichtingsdienst onderzoekt momenteel welke de beste periode (juni of september) is voor het starten van een informatiecampagne rond de jodiumtabletten.

Terloops merkt de minister op dat het rampenplan niet uitsluitend betrekking heeft op de 0-10 km zone maar op het hele land. De bedoeling van een risicoplanning is de zo snel mogelijke en dus automatische toepassing van de nodige maatregelen gedurende de eerste uren na een nucleair ongeval. Deze maatregelen kunnen geëvalueerd en aangepast worden.

In de evacuatiezone (0-10 km) geldt een predistributie via de apotheker.

De bevolking wordt verwittigd dat er gratis pakketten jodiumtabletten ter beschikking liggen. Op die manier kan ook de nodige informatie worden verstrekt en misbruiken voorkomen.

Verder wordt de aanleg gepland van gedecentraliseerde stocks in collectiviteiten. Een collectiviteit is een plaats waar meer dan 50 personen aanwezig zijn, gedurende meer dan vier uur, zoals bijvoorbeeld bedrijven, winkelcentra, ziekenhuizen, culturele en uitgaanscentra.

Soortgelijke gedecentraliseerde stocks in die zone worden aangelegd in kindercollectiviteiten. Dat zijn plaatsen waar meer dan tien kinderen aanwezig zijn gedurende meer dan vier uur zoals scholen en kinderdagverblijven.

Ten slotte worden ook reservestocks aangelegd in de apotheken. De oppervlakte van een evacuatiezone bedraagt ongeveer 315 km2 .

In de zone van 10-20 km waar het advies wordt gegeven te schuilen, is het dus niet zo dat men manu militari verplicht is te schuilen.

De evacuatie dient te gebeuren vanuit het epicentrum naar de buitenzones, om te voorkomen dat de bevolking uit de minst gecontamineerde zone (verder van de plaats waar het kernongeval zich heeft voorgedaan) sneller zou worden geëvacueerd dan de bevolking die het meest aan radioactiviteit is blootgesteld en die zich in de onmiddellijke en dus meer gecontamineerde omgeving bevindt.

In deze schuilzone voorziet men in gedecentraliseerde stocks, dus in de reeds vermelde collectiviteiten en de apotheken. De zone is driemaal zo groot als de evacuatiezone.

In een derde zone (20-30 km), waarvoor het rampenplan geen onmiddellijk advies van schuilen of evacueren bevat, zullen de provinciale stocks worden aangelegd, eventueel gedecentraliseerd, en zal een plan voor een snelle bevoorrading van apotheken en kindercollectiviteiten worden opgesteld.

In de rest van het land zal een centrale stock van jodiumtabletten als reserve en een strategische voorraad aan jodiumtabletten bestemd voor apotheken worden opgeslagen.

Decontaminatie van de hulpdiensten 

Uit de audit verricht met betrekking tot de investeringen die nodig zijn voor de noodplanning blijkt dat de oplossing ligt in de decontaminatie van de hulpdiensten die in de betrokken zone komen en gaan. Dat impliceert een zorgvuldig omgaan met en het bewaren van de beschermingspakken. Dit betekent dat er onmiddellijk dient te worden geïnvesteerd in materiaal dat rechtstreekse decontaminatie mogelijk maakt, zodat de aangewende instrumenten onmiddellijk kunnen worden gedecontamineerd.

Beveiliging van kerncentrales in Oost-Europa 

Dit is een ernstig probleem. De G 8-landen hebben verklaard kredieten te verlenen voor de beveiliging van nog niet gemoderniseerde kerncentrales in Europa. De administratieve en politieke discussie hierover loopt echter uit.

Militaire en burgerlijke activiteiten 

Aan deze problematiek, die zeer reëel is, wordt door het IAEA via richtlijnen gewerkt. België, dat geen nucleaire activiteiten voor militaire doeleinden kent, wordt echter niet met dit probleem geconfronteerd. (?????????????????????? En Kleine Brogel dan, met zijn kernkoppen??????)
Een lid wijst op het probleem van de vergoeding van de gemeenten die zich bevinden in de onmiddellijke omgeving van een kerncentrale (bijvoorbeeld Chooz) en die bijzondere maatregelen moeten treffen vanwege het verhoogde risico. Bepaalde gemeenten hebben immers geen rampenplan en geen ziekenhuizen.

Het nucleaire risico is in feite niet zuiver nucleair maar kan gemengd zijn.

Een senator stelt vast dat de eerste evacuatiezone (0 tot 10 km) die is waarvoor het rampenplan voorziet in schuilplaatsen, inname van jodiumtabletten en evacuatie volgens verschillende niveaus. Voor deze zone wordt een preventieve verdeling van jodiumtabletten gepland via de apotheken, waar de mensen deze tabletten verplicht komen ophalen. Kunnen de inwoners van een gemeente, die buiten deze zone van 10 km wonen, ook gratis jodiumtabletten afhalen in de apotheek ?

De minister antwoordt dat de zones niet strikt worden opgevat.

Er zal per gehucht worden gewerkt.

Dezelfde senator komt terug op het evacuatieprobleem. Zij neemt aan dat de gecontamineerde zone werkelijk afgesloten zal worden.

Zij wil ook weten hoeveel de decontaminatie na een nucleair ongeval zal kosten ?

Een lid wenst het debat toe te spitsen op de plaats van vestiging. Aan de hand van de kerncentrale te Doel, illustreert het lid de lichtzinnige manier waarop men in het verleden kerncentrales heeft opgericht. Antwerpen valt midden in zone 1. Men had vele problemen kunnen vermijden door een plaats uit te kiezen waardoor zich in zone 1 veel minder mensen zouden bevinden.

De keuze is op Doel gevallen omdat men toen de kernreactor wenste te koelen met Scheldewater. Voor Doel-3 en Doel-4 heeft men voor koeltorens geopteerd.

Er is niet voorzien in maatregelen om mensen te beletten zich te verplaatsen. 
Dit betekent dat mensen die bijvoorbeeld in één van de grote chemische bedrijven werkzaam zijn, na het bekendmaken van een nucleair ongeval, wellicht zullen beslissen zo vlug mogelijk naar veiliger oorden te vertrekken. 
De afbouw van een productie-eenheid in de chemische nijverheid die enige tijd in beslag neemt en volgens de meest minutieuze veiligheidsprocedure dient te verlopen, kan op die manier gevaar lopen en een catastrofe veroorzaken die wel eens van grotere omvang zou kunnen zijn dan het ongeval in de kerncentrale.

Bestaan nu vestigingsnormen voor kerncentrales ? Heeft men voorzien in verplichte noodprocedures voor bijvoorbeeld nabij gelegen zware chemische ondernemingen ?

Een ander lid dringt aan op de snelle registratie in verband met de jodiumtabletten.

De rapporteur beschouwt de huidige minister van Binnenlandse Zaken als de minister die zich het intensiefst heeft beziggehouden met de problematiek van de rampenplannen.

Een lid heeft een suggestie aangaande de jodiumtabletten. De verdeling van geneesmiddelen maakt het fysieke gevaar erg concreet. De informatie van de bevolking moet dus met enorme voorzorgen gepaard gaan.

Binnen iedere gemeente zou er het best gedurende enkele maanden een informatiestaf werkzaam zijn.

Een lid repliceert dat sommige beroepsorganisaties efficiënter zijn dan de overheid in verband met het verstrijken van informatie.

 ANTWOORDEN VAN DE MINISTER VAN BINNENLANDSE ZAKEN 

1. Transport 

De nodige specifieke maatregelen zijn genomen, hoofdzakelijk in het kader van provinciale rampenplannen. Hierbij zijn vooral de reisroute, de begeleiding en de fysieke bescherming van belang.

2. Vestigingsplaats 

De belangrijkste conclusie in dit verband is dat er geen kerncentrale meer is gebouwd.

De minister wijst erop dat er nu geen fundamenteel basisdebat loopt, maar dat men in het kader van de ratificatie van beide verdragen wel het afgeleide debat voert over het zo goed mogelijk beheren van de gevolgen van een kernramp.

In het zeer onwaarschijnlijke geval (????)van een ernstig kernongeval wordt België met zijn huidige kernbestand met moeilijk beheersbare problemen geconfronteerd.

Bovendien is de omvang en de aard van de bedreiging vanwege de vijf grote chemische reuzen in Antwerpen aanzienlijk groter dan die van de ene kerncentrale in Doel. 
(???????????).
3. Erkenning 

De erkenning geldt enkel voor de verkoop, niet voor de distributie. De Zweedse firma heeft wel toegezegd een registratieaanvraag in te dienen met het oog op de verkoop van jodiumtabletten in apotheken.

4. Decontaminatie 

Het probleem wordt erkend maar is nog niet opgelost.

De minister verwijst naar het bestaan van treinstellen in Frankrijk die voor de decontaminatie zijn ingericht. België zou hierop een beroep kunnen doen. Men dient er echter rekening mee te houden dat die in geval van een kernramp overbezet zullen zijn. Hij herinnert aan de reeds bestaande en de nieuw bestelde beschermingspakken die centraal bewaard worden om te voorkomen dat ze onoordeelkundig worden gebruikt.

5. Begeleiding 

De uitdeling van jodiumtabletten vergroot niet de onveiligheid, wel het onveiligheidsgevoel. 

(?????????????)

In productiecentrales krijgen externen de hoogste collectieve dosis. Deze wordt in de ons omringende landen op 65 à 80 % van de totale dosis geraamd. In tegenstelling tot onze buurlanden is er in België geen centraal operationeel bestand van de dosissen die nucleaire werknemers ontvangen.

De omhulling van de reactoren van Doel en Tihange is ontworpen, naar Amerikaanse normen, voor de opvang van een vliegtuig van 9 ton met een snelheid van 300 km/h. Achteraf is berekend, noteert de Belgische toezichthouder AVN, dat ze ook een 13-tons vliegtuig met een snelheid van 550 km/h aan kunnen.

Een hele geruststelling als je weet dat een boeiing 767 tot 204 ton kan laden,….
Vooral in de VS was er grote belangstelling voor de strekking van een rapport dat Argonne National Laboratory in 1982 opstelde. Men simuleerde een botsing van een FB-111 jachtbommenwerper (50 ton) met reactorkoepels en ontdekte onverwachte zwakke plekken in de verdediging. Niet alleen werd duidelijk dat een gat in de koepel kon worden geslagen, het bleek dat een zware explosie zou kunnen ontstaan als door dat gat voldoende brandstof naar binnen kwam. Die zou onevenredig zware schade toebrengen. Het Argonne-rapport is van Internet gehaald en ook uit bibliotheken verwijderd.
Nog vragen die in de Belgische Senaat circuleren tal van vragen ivm de veiligheid van kerncentrales en eventuele kernrampen:

Mevrouw Iris Van Riet (VLD). - Collega Lizin heeft  een aantal vragen gesteld over de beveiliging van kerncentrales tegen mogelijke terroristische aanslagen. Ik treed haar standpunt graag bij en wil er meteen aan toevoegen dat ik reeds een week na de aanslag op de WTC-torens in New York en op het Pentagon in Washington een bezoek heb gebracht aan de kerncentrale van Doel. 

Aan de directie heb ik toen gevraagd of de installaties bestand zijn tegen een doelbewuste aanslag met het type van vliegtuig dat bij de aanslagen in de Verenigde Staten werd gebruikt. Aangezien men mij hierover geen zekerheid kon geven, was mijn conclusie dat een en ander opnieuw moet worden berekend. Intussen heeft het Federaal Agentschap voor Nucleaire Controle met de instemming van de minister een opdracht in die zin gekregen.

In de pers heb ik vernomen dat de Nederlandse kerncentrales in Borsele en Doodewaard blijkbaar onvoldoende beschermd zijn.

Ik zou er dus willen op aandringen dat het lopende onderzoek met de vereiste spoed wordt afgerond en dat de nodige maatregelen worden voorbereid.

De IAEA (The International Atomic Energy Agency) hebben nu erkend dat zelfs de veiligste centrale niet bestand is tegen een vliegtuigcrash. 
Deze maand verscheen er dit op de site van het FANC:

FANC onderzoekt klacht container Doel 

Er is een klacht binnengekomen via de milieupolitie van Brussel aangaande bepaalde kwaliteitscontroles die worden uitgevoerd ivbm een  container, die gebruikt wordt voor de stockage van bestraalde brandstoffen van de kerncentrale van Doel. Deze controles zouden  niet beantwoorden aan de voorschriften die daarvoor gelden.
Wij nemen deze zaak zeer ernstig en hebben de nodige stappen gedaan om de situatie te onderzoeken.

Groen! stelt zich ook ernstige vragen:
(06/06/2008)
Groen!: 'Nog te veel onduidelijkheid rond ongeluk bij Sloveense kerncentrale'

"Het is géén goed teken dat de Europese Commissie minder duidelijke en expliciete informatie dan de Franse nucleaire veiligheidsautoriteit (ASN) vrijgaf, over het incident met de kerncentrale in Krško (Slovenië). Eén van de vele nu relevante vragen is of het Europese informatiesysteem ECURIE (European Community Urgent Radiological Information Exchange) wel goed werkt. Want de alarmbellen gaan wel rinkelen, maar juiste informatie ontbreekt." Dat zegt een verontruste Bart Staes - Groen! Europarlementslid - naar aanleiding van het sluiten van de nucleaire site in Slovenië als gevolg van een ongeluk. 
De Europese Commissie kreeg, via ECURIE, woensdag 4 juni om 15.38 een melding vanuit Slovenië over het verlies van koelwater bij de kerncentrale (vermogen 700 Megawatt, type Westinghouse). Meteen kondigde de Commissie een Europees alarm af, maar al tegen de avond was 'alles al onder controle', mede omdat de centrale tegen 19.30 volledig was stilgelegd. Volgens de Sloveense en Europese autoriteiten was er geen enkele radioactieve lekkage en was er verder niets om ons ongerust over te maken. 

Maar de Franse ASN gaf veel meer dan de Europese Commissie gedetailleerde informatie door en meldde dat er om 15.07 een lek in het koelsysteem was, waardoor 2,4 kubieke meter koelwater per uur weglekte op het moment dat de reactor nog volop in bedrijf was. "Dit soort lekkages komen vaker voort en deze is in omvang niet relatief klein zoals de Commissie stelt, maar middelmatig."
"Veel vragen blijven tot op heden onbeantwoord," aldus Staes. "De Commissie was er als de kippen bij om het alarmsysteem op te hemelen als bewijs dat Europa transparanter is. Maar waarom werd het systeem dan niet gebruikt bij eerdere vergelijkbare incidenten in de Försmark centrale in Zweden of de Brunsbüttel centrale in Duitsland? Ik wil dus weten hoe vaak ECURIE dit waarschuwingssysteem in het verleden al heeft gebruikt?"
Staes: "Ook tasten we nog in het duister over welke informatie Slovenië precies heeft doorgegeven en wat er exact is gebeurd. De Commsisie moet ook uitleggen waarom er verhoogde straling is vastgesteld op 3 juni, de avond voor het incident werd gemeld. Tot nu toe hebben we bovendien alleen informatie gekregen over verhoogde straling in de lucht, maar niets over het afvalwater."
Staes noemt het geruststellende verhaal van de Commissie over het stilleggen van de kerncentrale ongeloofwaardig: "We willen weten of het koelingsysteem nu wél goed werkt. Want ook na het stilleggen van een kerncentrale blijft voldoende koeling door de extreme warmte, nog dagenlang nodig, om zware ongelukken te vermijden." 
Volgens Staes toon de grote aandacht van Europese media aan dat het bewustzijn bij de publieke opinie over mogelijke ernstige risico's van nucleaire energie niet verdwenen is. Dit is een streep door de rekening van de Europese Commissie die kernenergie wil pushen als antwoord op klimaatverandering.

Bijlage:

Verhoor door FGP Dendermonde

10 juni 2008
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Bijlage 1 aan proces-verbaal dd 10-06-2008
Federale gerechtelijke politieDENDERMONDE,

VERHOORBLAD

Op 10/06/2008 om 14.10 uur zijn wij, Erik VERCRUYSSEN en Frank WEISS
overgegaan tot verhoor van:

Naam : HERMANS

Voornaam : Anja
Geboorteplaats en datum
Burgerlijke stand

Nationaliteit :

Adres i
die verklaarde in het Nederlands:

-_—

Tk wens Nederlands te spreken en deze taal in rechtszaken te gebruiken.

Tk neem er kennis van dat:

Ik een graiis kopie van het proces-verbaal van mijn verhoor kan krijgen. Dit reclt kan eventueel bij een
gemotiveerde beschikking geweigerd worden door de Procureur des Konings of de Onderzoeksrechter
voor een éénmaal hernieuwbare termijn van drie maanden.

Tk kan vragen dat alle vragen die mij gesteld worden en alle antwoorden die ik geef in de gebruikte
bewoordingen worden genoteerd.

Ik kan vragen dat een bepaalde opsporingshandeling wordt verricht of een bepaald verhoor wordt
afgenomen.

Ik mag gebruik maken van decumenten in mijn bezit, zonder dat daardoor het verhoor wordt uitgesteld. Ik
mag tijdens de ondervraging of later eisen dat deze documenten bij het proces-verbaal van verhoor worden
gevoegd of ter griffie worden neergelegd.

. Mijn verklaringen als bewijs in rechte kunnen worden gebruikt.

Ik neem kennis van uw hoedanigheid als leden van de Federale gerechtelijke politie
DENDERMONDE.

U brengt me op de hoogte dat ELECTRABEL als uithater van de kerncentrale DOEL
klacht wenst neer te leggen tegen mij wegens het onrechtmatig betreden van hun
eigendom.

Vraag: U heeft eerder verklaard dat u een studie maakt van de veiligheid of
onveiligheid van de kerncentrale in DOEL (KCD). Heeft iemand aan u de
expliciete opdracht gegeven om deze studie te maken ?
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Ik kan u zeggen dat ik de studie van de veiligheid van de kerncentrale doe in opdracht
van Eloi GLORIEUX, Viaams parlementslid voor de partij Groen.  Hij heeft me
mondeling gevraagd dit dossier te onderzoeken en ik breng verslag uit bij hem.
Aanvankelijk werkte ik samen met Friends of the earth, maar ondertussen in het dossier
doorgeschoven naar Eloi GLORIEUX.

Vraag: De terreinen van de kerncentrale van DOEL heeft twee Zones: een
bewaakte zone en een onbewaakte zone die men eigendomsperimeter noemt. Deze
laatste is meestal vrij toegankelijk voor iedereen, behalve ‘s nachts en bij bepaalde
uitzonderlijke gebeurtenissen. Er is tot op heden tweemaal vastgesteld door de
veilgheidsdienst van de KCD en door politie dat u de eigendomsperimeter heeft
overschreden terwijl dit verboden was. Op 17/11/2007 om 04.50 uur bent u
aangetroffen op de terreinen van de kerncentrale. Het terrein was op dat ogenblik
niet toegankelijk voor publiek omdat het nacht was. U verklaarde toen dat u reeds
om 03.40 uur over een draad was gekropen naast de hoofdingang en dat u dus meer
dan een uur op de terreinen vertoefde. Is dit correct ?

Het is inderdaad juist dat ik die dag over een draad ben gekropen en meer dan een uur
heb kunnen rondlopen op de domeinen van de KCD. Ik vind dit trouwens niet kunnen.

Ik ben pas na meer dan een uur staande gehouden door de bewaking. Ik ben die nacht
tot aan de bewaakte zone geweest. Ik ben de bewaakte zone echter niet
binnengedrongen.

Vraag: Enkele dagen geleden, op 07/06/2008 omstreeks 18.40 uur, bent u opnieuw
aangetroffen op de terreinen van de KCD terwijl dit verboden was. U verklaarde
onder de draad van de omheining te zijn gekropen om beentjes van konijntjes te
zoeken. Is dit juist ?

Ik ben inderdaad onder een draad gekropen. Het zijn in feite maar drie slappe draadjes
die een weiland afbakenen dat eigendom is van de KCD. Ik was daar op dat moment
echt naar beentjes en botten van konijnen aan het zoeken. Ik verzamel immers beenderen
van dieren, mijn appartement hangt er vol van, ook van opgezette dieren die niet bewust
zijn doodgemaakt. Ik was die dag in DOEL om naar de camera’s te gaan kijken aan
de waterbassin. Ik had trouwens gemeld aan de politie van BEVEREN die me in de
voormiddag gecontroleerd hebben in DOEL-dorp dat ik in de namiddag nog naar de
kerncentrale ging.

Vraag: U bent volgens uw verslag nog een paar maal op de terreinen geweest van
de kerncentrale. Wij weerhouden volgende passages uit uw verslag:

1° bundel pagina 15 : 03/07/2007 om 11.47 uur:

“..11u47 : op minder dan een minuut sta ik aan de andere kant van de draad, en
wandel over de weg van de “koude zone” een stuk verder richting draaipoort.  11u52
: Ik klim terug over het gaashekwerk...”

Volgens uw verslag bent u een vijftal minuten op het terrein van de kerncentrale
geweest. Dhr DE MAEYER, veiligheidsverantwoordelijke vande KCD zegt aan de
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hand van de plaatsbeschrijving dat u hier enkel de eigendomsperimeter heeft
overschreden. De bewaakte zone is niet betreden.

Wat kunt u hierop zeggen ?

Het is inderdaad juist dat ik de eigendomsperimeter heb overschreden en niet tot aan de
bewaakte zone ben gegaan. Ik heb nadien gewoon mijn weg vervolgd, zonder
gecontroleerd te zijn.

1° bundel pagina 20 : 03/07/2007 om 16.40 uur:

“...ik krijg kort daarop het bericht van de twee andere mensen dat 1 van de 2 ongezien
op de site is geraakt,...via de rioolbuis aan de hoofdingang...”

Dhr DE MAEYER verklaarde ons dat deze bewering in het verslag onjuist is.
Door bepaalde veiligheidsvoorzieningen zou het niet mogelijk zijn om via deze
buizen op de site te geraken.

Dhr DE MAEYER heeft ongelijk.  Het is wel degelijk mogelijk om via twee of drie
rioolbuizen op de site van de kerncentrale te geraken. Het zijn natuurlijk geen heel lange
buizen. Het zijn enkele kortere rioolbuizen die vertrekken aan de straatzijde en die juist
aan de andere zijde van de afsluiting in een beek terechtkomen. Het is zo zeer
gemakkelijk om de eigendomsperimeter te overschrijden, zonder opgemerkt te worden.
Ik zal u de nodige foto’s overmaken die mijn stelling bevestigen.

Vraag: Wie waren die twee mensen die u vergezeld hebben?

Die mensen wens ik niet te noemen. Ik geef hun namen niet vrij. Zij hebben werk en
hebben schrik dat ze hierdoor hun werk zouden kunnen verliezen. Ik heb een schriftelijke
overeenkomst dat ik hun namen nooit zou geven.

1° bundel pagina 22/23 : 04/07/2007 om 02.00 uur:

Eerst nadert u via de Schelde kant ‘Zoetenberm’ de site. De site is afgesloten met
een gaashekwerk

“...10 seconden later sta ik aan de andere kant van het gaashekwerk..”

U loopt verder en komt een tweede gaashekwerk tegen

“... Langs deze kant is nog een afscheidend gaashekwerk, voorzien van camera’s en
verlichting. Wat met de rechterkant ? Ik geraak over het gaashekwerk en wandel
richting warme zone...”

In dit geval bent u tweemaal over een hek gekropen. Dhr DE MAYER zegt dat u
ook deze keer enkel de eigendomsperimeter heeft overschreden. U bent niet binnen
de bewaakte zone geweest. Aangezien het nacht was, werd de eigendomsperimeter
echter afgesloten en was het bijgevolg verboden deze zone te betreden. Wat kunt u
daarop zeggen ?

Het is correct hetgeen ik geschreven heb. Ik ben ook die keer via de Scheldekant over
twee omheiningen gekropen en heb toen binnen de eigendomsperimeter vertoefd. Het is
dus zo dat je langs alle kanten op het terrein kan geraken zonder dat iemand je opmerkt
of controleert. Als je de beveiliging van buitenlandse kerncentrales vergelijkt met die
van DOEL dan is die van DOEL zeer triestig.

- pagina 3 -




[image: image114.jpg]Politie

Bijlage 1 aan proces-verbaal dd 10-06-2008
Federale gerechtelijke politieDENDERMONDE.

1° bundel pagina 28 : 06/07/2007 om 01.15 uur:

U bent in gezelschap van twee personen.

“...1 persoon kruipt via de rioolbuis terug naar de site. De tweede persoon kruipt er
via de andere rioolbuis op...”

”...om 02.10 uur krijg ik het bericht dat ze op terugweg zijn. , en om 02.40 uur komen
ze kletsnat uit de gracht gekropen...”

Zoals eerder gezegd is het volgens DHr DE MAEYER is het niet mogelijk om via
een rioolbuis binnen de eigendomsperimeter van de kerncentrale te geraken.

Zoals ik eerder verklaarde is het wel degelijk mogelijk. Ik wil best eens met Dhr DE
MAEYER tot aan de rioolbuizen gaan en er doorkruipen zodat hij dit zelf kan vaststellen.
Deze buizen zijn dezelfde als die hierboven vermeld.

Wie waren deze twee personen die door de rioolbuizen kropen ?
Het waren dezelfde mannen als hiervoor vermeld.  Zoals eerder gezegd wens ik hun
namen niet te noemen.

2° bundel pagina 4 : 30/08/2007 om 15.10 uur:

“.tk klim over de rechterpoort van het jaagpad en sta nu op het privé-domein van de
KCD. Ik ben er me van bewust dat dit verboden terrein is.”

Deze poort bevindt zich in de omgeving van de hoogspanningsmasten. Wanneer
men over de poort klimt komt men volgens Dhr DE MAEYER op de ‘werf’, dit is
binnen de eigendomsperimeter maar buiten de bewaakte zone.

Het is juist, ik ben ook via deze binnengeraakt op de site. Er brandt ’s nachts geen
verlichting wat de veiligheid niet ten goede komt. Ik ben ook deze keer niet binnen
bewaakte zone geweest en heb enkel de eigendomsperimeter opnieuw overschreden.

2° bundel pagina 6 : 10/09/2007 omstreeks 02.50 uur:

“.het is 02u50 als ik onder deze poort doorkruip, een stuk de bedrading volg en schuin
het pad oversteek en in de rioolbuis verdwijn....”

“...de kruiptocht wordt vroeger als voorzien gestopt, aangezien,...de batterij van mijn
zaklamp het begeeft...”

Indien u inderdaad onder de poort bent doorgekropen komt u binnen de
eigendomsperimeter, wat ’s nachts altijd verboden is.

De bewaakte zone binnendringen via rioolpijpen zou niet mogelijk zijn. Dhr DE
MAEYER wijst echter wel op het gevaarlijke karakter van uw activiteiten. Een
aantal buizen dienen voor de afwatering en kunnen bij regen zeer snel gevuld
raken met water.

Ik heb inderdaad deze poging ondernomen om te kijken waar deze buizen uitkwamen. Ik
heb mijn poging echter moeten staken wegens gebrek aan licht. Ik besef het gevaar wel
degelijk, doch had me goed voorbereid. Ik had speciale kledij aan.

Vraag: De dienst veiligheid van ELECTRABEL heeft laten weten dat door uw
actie de normale bewaking van de kerncentrale in het gedrang is gekomen.
Bewakers hebben u door uw langdurige aanwezigheid u constant in het oog moeten
houden, zodat zij hun normale, voorziene taken niet konden doen. Om toch de
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veiligheid niet in het gedrang te brengen werden er bijkomende bewakers ingezet
wat een extra kost met zich meebracht. Zij verklaren financieel nadeel te hebben
ten gevolge van uw acties en zullen zich burgerlijke partij stellen. Wat kunt u
daarop zeggen ?

Dat is hun volste recht. Het is trouwens hun job om de kerncentrale te bewaken. Het is
toch niet normaal dat er extra bewakers nodig zijn enkel wanneer ik er rondloop.
Volgens mij moet de centrale ten allen tijde goed bewaakt worden. Er kunnen immers
ook mensen rondhangen met slechtere bedoelingen dan ik.

Ik begrijp ook niet waarom het hoofd van de operationele veiligheid bepaalde zaken blijft
ontkennen en doet of er geen vuiltje aan de lucht is ipv van verbeteringen aan te
brengen. Zij willen blijkbaar niet communiceren en doen blijkbaar alles af als een
bagatel.

Ik kan u ook zeggen dat zij schermen met hun ‘bewaakte zone’. Ik verzeker u dat het niet
moeilijk is deze binnen te dringen. Het is in het verleden trouwens gebeurd door mensen
van Greenpeace die op de koeltorens zelf zijn geklommen, om u maar één voorbeeld te
geven. Dat waren gelukkig ‘milieu —en vredesactivisten’.

Vraag: Wat zijn uw toekomstplannen met betrekking tot bezoeken aan de
kerncentrale ?

Het dossier dat u bezit is maar een klein stukje van het geheel. Ik werk daar trouwens
niet alleen aan. Het geheel zal binnenkort openbaar worden gemaakt. Eén ander zal
gebeuren via het Vlaamse parlement.

Zoals gezegd zal ik u de foto’s overmaken mbt de rioolbuis aangezien de
veiligheidsverantwoordelijke mijn vaststellingen blijkbaar in twijfel trekt.

U merkt op dat dit dossier enkel over het onrechtmatig betreden van de domeinen van de
kerncentrale gaat en geen onderzoek doet over de efficiéntie van de bewaking er van.

Na lezing van mijn verklaring wens ik niets meer te verbeteren of er aan toe te voegen.

Ik vraag niet dat documenten in mijn bezit aan het proces-verbaal van verhoor worden gevoegd of ter
griffie worden neergelegd. (1)

Ik vraag niet dat een bepaalde opsporingshandeling wordt verricht of een bepaald verhoor wordt
afgenomen. (1)

Ik wens in het bezit gesteld te worden van een kopie van dit verhoor. (1)

Tk heb onmiddellijk na afsluiten een kopie van het proces-verbaal van verhoor gekregen.

Het verhoor eindigde om 15.20 uur
Na lezing, volhardt en tekent,

waarvan akte,
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Verhoor SPN Kallo 

12 december 2008


[image: image116.emf]Op 12 december 2008 werd ik terug verhoord , deze keer door de SPN Kallo.     Deze belde mij een week ervoor op op mijn stageplaats, met de vraag voor “een gesprek onder  vier ogen”.     Het “gesprek onder vier ogen” was dus echter een verhoor,….   Electrabel had w at nieuws uitgevonden,…     Eind september/begin oktober  had de Dienst Bewaking enkele gaten in hun omheining  “ontdekt”.     Electrabel liet me 2 maanden daarna dus opdraven naar de SPN Kallo want “Het zou kunnen dat  mevr. Hermans deze gaten heeft geknipt”.     El ectrab el begaat hier een blunder van jewelste .   Op het gesprek dat ik samen met Pol ‘D Huyvetter had op datum  van 18 december 2007  hebben  wij beiden duidelijk aan het hoofd van  de Dienst Bewaking, Ronald Demae yer kenbaar gemaakt  dat er verschillende gaten i n hun gaashekwerk waren.     Naar aanleiding van mijn verhoor, stuurde ik ’s anderdaags volgende mail naar Dhr. Ronald  Demaeyer:     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------   Geachte,     Gisteren  moest ik mij aanmelden bij SPN Kallo ivm met feiten/vaststellingen omtrent het  gaashekwerk van KCD die 'ontdekt' zouden zijn in september/ oktober 2008.     Dit betreft enkele gaten in het gaashekwerk.     Graag zou ik U er attent op maken dat op het gesprek da t plaats op KCD ( 18 december 2007)  (samen met Pol D ' Huyvetter) wij dit toen al gemeld hebben.Tevens staan deze feiten ook in ons  dossier met name op datum van 02 juli 2007.Tevens zijn in ons dossier ook foto's opgenomen op  latere datum van andere gaten  in het gaashekwerk van KCD (U hopelijk wel bekend waar deze  zich bevinden) die tot op heden nog steeds niet hersteld zijn.     Een deel van die gaten zijn zelfs nog afkomstig van een actie van Greenpeace op datum van 01  juli 2002.     Is het dan niet heel bizar  dat een dienst bewaking na melding hiervan persoonlijk naar U toe,  ...meer dan een jaar later deze gaten 'ontdekt'?     Betekend dit dan dat er vlak na 18 december 2007 helemaal geen nazicht is gedaan naar de door  ons vermelde feiten en de ganse omheining van  KCD?     Groetjes     Hermans Anja      Op deze mail kwam  GEEN  antwoord.  
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VERHOOR
Op vrijdag 12-12-2008 om 12u34,

Wij, DE WINDT JAMES, Officier van Gerechtelijke Politie, verhoren:

Naam, Voornaam :  Hermans Anja Yvonne
Geboren te /op Duffel /13-11-1979
Nationaliteit/OV:  /79.11.13258-21
Geslacht /Burg.st.:  vrouwelijk / ongehuwd
Beroep : Zonder beroep
wettelijke

verblijfplaats :

die ons verklaart :

Ik wens mij uit te drukken in het Nederlands en deze taal te gebruiken in de verdere
rechtspleging.

Naar aanleiding van uw mededeling, neem ik er kennis van dat :

* ik kan vragen dat alle vragen die aan mij worden gesteld en alle antwoorden die ik geef,
worden genoteerd in de gebruikte bewoordingen;

* ik kan vragen dat bepaalde opsporingshandeling wordt verricht of een bepaald verhoor wordt
afgenomen;

* mijn verklaringen als bewijs in rechte kunnen worden gebruikt.

Heden bied ik mij op uitnodiging ten burele van uw diensten aan teneinde te worden gehoord
aangaande de feiten welke mij ten laste worden gelegd.

VRAAG: Wanneer was de laatste maal dat u zich heeft opgehouden rond de site van de
kerncentrale te DOEL ?

ANTWOORD: Vorige week zaterdag ben ik nog in de buurt geweest, doch niet met intentie om
informatie te verzamelen inzake de kerncentrale. Dit dossier is voor ons (friends of the Earth)
geheel afgesloten en dit vanaf augustus, half september.

VRAAG: Wat bedoelt u met geheel afgesloten ?

ANTWOORD: Dat ik dat niets meer moet gaan controleren. Ik ben er wel blij om want het gaf
me toch alleen maar wat problemen. Er is een dossier opgesteld en ik weet dat Eloi Glorieux
door de Federale Gerecthelijke Politie te Dendermonde is gehoord. Hij heeft hierbij verklaard
dat ik in functie van Friends Of Earth handelde.

VRAAG: Uit inlichtingen blijkt echter dat u in de nacht van 27.09.08 op 28.09.08 werd
gesignaleerd ter hoogte van de hoondingang haven 1800 Scheldemolenstraat. Watwas de
reden van uw aanwezigheid ?

ANTWOORD: Dat kan ja, dan kan perfect. Dat zal niets te maken hebben met de kerncentrale
zelf.

VRAAG: Wat hebt u dan daar gedaan ?
ANTWOORD: Ik heb er niets speciaals gedaan, zeker niets ten nadele van de kerncentrale.
VRAAG: Nochtans is er een getuigenis dat u aan de omheining aan het prutsen was.

ANTWOORD: Ah ja, dat zou dan wel heel straf zijn. Als dat zo is, waarom heeft die persoon mij
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dan niet aangesproken.

VRAAG: U bent duidelijk herkent door die getuige, die u zelfs aangaande uw aanwezigheid
aldaar heeft geinterpelleerd.

ANTWOORD: Vorige week ben ik nog aangesproken door een bewakingsagent, die me vroeg of
er problemen waren. Ik denk dat het op 06.12.08 rond 23.00 uur of iets vroeger. Hijvroeg me
wat ik daar stond te doen. tk heb hem gezegd dat ik op zoek was naar een Canadese gans. Ik
ben gewoon terug gewandeld en verder niets uitgehaald.

Maar in september, sorry, ik kan mij niet meer herinneren dat ik zou vertoefd hebben aan de
hoofdingang. Ik zou bovendien niet weten wat ik er zou zoeken.

Ik heb erwel eens in de beek een plasje gedaan, doch bij mijn weten is er veder niets gebeurd.

VRAAG: Bij nazicht van de omheining daags nadien werd er vastgesteld dat deze was
doorgeknipt ?

ANTWOORD: Er zitten er wel meer in. Ik heb trouwens de nodige foto's genomen van diverse
"gaten"in de omheining. Ditis allemaal gerapporteerd in ons verslag. lk heb trouwens samen
met Paul Dhuyvetter indertijd een onderhoud gehad met de chef van de veiligheid, waarin
door ons duidelijk werd gesteld dat op diverse plaatsen gaten in de omheining waren, dit ter
hoogte van het Guesthouse, iets voorbij de hoofdingang en aan het weideland, daar is het één
gat naast hetandere. Het is aldus gewoon belachelijk mij dit in de schoenen te willen
schuiven. Ik heb deze foto's in een bestand op mijn computer en kan u deze ter beschikking
stellen. Tevens staan deze foto's in het dossier dat door ons is samengesteld.

Hetgeen ik weet dat een deel van die beschadigingen afkomstig zijn van Green Peace, die
daarvoor ook gedagvaard zijn.

VRAAG: Uit inlichtingen blijkt echter dat daags voordien nog geen beschadiging was vast te
stellen.

ANTWOORD: Tja, wat wil je dat ik daaropzeg. Ik wil wel correct weten waar dit gat zou zijn dat
door mij zou gemaakt zijn in de omheining.

U laat mij een aantal foto's zien. Ik kan u dienaangaande alleen maar zeggen dat ik dit gat
reeds in de zomer van 2007 heb vastgesteld en er zelfs foto's van getrokken heb. Ik heb toen
de gehele problematiek van de erbarmelijke afsluiting aangehaald. Helemaal rechts van het
Guesthouse, inzonderheid op de hoek Scheldemolenstraat - dijk, bevindt er zich tevens een
opgening. lksnap niet dat de veiligheid nu pas deze beschadigingen heeft vastgesteld.

VRAAG: Blijkbaar zou u in de nachtvan 26.09.08 op 27.09.08 ook al gesignaleerd zijn ter
hoogte van de hoofdingang.

ANTWOORD: Dat kan, ja, ik zit 's nachts regelmatig aan het paardenschor. Ik kan ook mij toer
doen, doch ben dan wel een tijdje onderweg.

VRAAG: Er bestaan duidelijk beelden dat u zich via de gracht naar de rioolbuizen begaf.
ANTWOORD: Dat zal toen geweest zijn dat ik er ben gaan plassen. Dat kan kloppen.
VRAAG: In het verleden bent u toch al eens via die rioolbuizen binnen in de site geraakt.
ANTWOORD: Juist, in de zomer van 2007 ben ik via deze betonnen rioolbuizen tot op de site
geraakt. Via de metalen rioolbuizen (kant weideland) geraak je tot onder de kerncentrale.
Ik ben ik de bewuste nacht van 26.09.08 op 27.09.08 niet verder inde rioolbuizen getrokken. Ik
ben er enkel gaan plassen. De reden van mijn aanwezigheid in de buurt was om met mijn
verrekijker de fauna en flora te observeren. Ik beschik over een nachtkijker.

et VRAAG: In de nacht van 11.10.08 op 12.10.08 werd u door onze diensten geinterpelleerdin de

Liefkenshoekstraat naar aanleiding van uw "verdachte" aanwezigheid in de buurt van de
kerncentrale.
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ANTWOORD: Dat weet ik niet meer precies. Ik weet wel dat ik een aantal weken geleden door
een lokale politiepatrouille ben staande gehouden, waarop kort nadien de federale dienst ook
arriveerde. Na controle mocht ik gewoon terug beschikken.

Ik weet tot nog toe nog altijd niet waarom ik aan een zo diepgaande controle werd
onderworpen.

VRAAG: Heeft u toen acties ten nadele van de kerncentrale Doel ondernomen ?
ANTWOORD: Neen.

VRAAG: Daags nadien werden er wel terug beschadigingen aan de omheining vastgesteld,
meer bepaald op de plaatsen waar er reeds herstellingen waren uitgevoerd.

ANTWOORD: Dat zal echt niet door mij zijn. Meer kan ik daar niet op zeggen.
Mijn aanwezigheid is thans louter om de natuur te observeren en van de rust te genieten.

VRAAG: Wat is uw huidige verblijfplaats ?

ANTWOORD: Ik ben thans nog ingeschreven in de Viséstraat 44/3 te 2060 ANTWERPEN. tk
woon daar ook, doch verblijf regematig en dikwijls in het weekend te DOEL, zowat overal. Die
adressen wens ik niet te geven, doch weet dat ik beschik over vier sleutels van huizen, alwaar
nog steeds de respectievelijke bewoners zijn ingeschreven.

Ik ben bereid om u alle foto's welke ik heb genomen van de omeining rondom de site van
kerncentrale Doel per digitale drager over te maken. U zal dan de data kunnen zien waarop ik
deze foto's heb genomen en ik met de hiervoorvermelde feiten van beschadiging of wat dan
ook niets te maken heb.

" Ik heb mijn verklaringen gelezen.

" Ik wens er niets aan toe te voegen of te verbeteren.

* Ik wil een kosteloze kopie van de tekst van mijn verhoor.
" Ik ontvang deze onmiddellijk.

Einde van het verhoor: Op vrijdag 12-12-2008 om 13u44
Bevestigt en tekent,
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Beveiliging kerncentrale van Borssele.
Hieronder voeg ik nog een korte vragenlijst die werden gesteld ivm met de beveiliging van de kerncentrale van Borssele om een vergelijk te maken met de Belgische situatie.
Geachte Voorzitter,

Mede namens de minister van Justitie en de minister van Binnenlandse Zaken en Koninkrijkrelaties doe ik u hierbij de antwoorden toekomen op de schriftelijk vragen (nr. 2040508710) gesteld door de leden Halsema en Duyvendak (beide GroenLinks) over de veiligheid van de kerncentrale Borssele.

2040508710
Vragen van de leden Halsema en Duyvendak over de veiligheid van de kerncentrale Borssele.

Vraag 1

Herinnert u zich de beantwoording van vraag 228 op de VROM-begroting voor 2005?  (Kamerstuk 29 800 XI, nr. 10, pag. 94).

Antwoord

Ja.

Vraag 2

Acht u het onder de huidige omstandigheden nog steeds geïndiceerd om de bescherming van nucleaire installaties in Nederland tegen onbevoegde beïnvloeding in  vergunningvoorschriften te regelen en niet in een dwingender kader? Worden de vergunningvoorschriften ten aanzien van de interne en externe beveiliging van kerncentrale Borssele op dit moment volledig nageleefd? Zo ja, waaruit blijkt dat?

Antwoord

Ja.

Het huidige juridische instrumentarium sluit aan bij het landelijke stelsel Bewaken en Beveiligen (Kamerstukken II, 2002-2003, 28974, nrs.1 en 2), - de circulaire Bewaking en Beveiliging (EBB2004/54437), het referentiekader Conflict en Crisisbeheersing (RvHC, 21 april 2002) en de Incidentgerichte aanpak (RvHC, 30 juni 2004). Derhalve wordt een dwingender wettelijk kader niet als noodzakelijk gezien. 

Vanuit de VROM Inspectie vindt toezicht plaats op de naleving van de aan de verleende vergunning verbonden beveiligingsvoorschriften, zoals vastgelegd in de Beveiligingsrichtlijn kerninstallaties van 1993 (BRK93) van VROM. 

De BRK93 verplicht tot het voorhanden hebben van de plannen interne- en externe beveiligingsorganisatie (IBO en EBO). Deze plannen zijn ingericht op de handhaving van zowel vreedzame acties (verstoring openbare orde en veiligheid) als op acties van criminele en/of terroristische aard (verstoring van rechtsorde). De plannen zijn vastgesteld voor alle nucleaire installaties. Recent (4-1-2005) is door de lokale driehoek van de gemeente Borsele het vernieuwde plan EBO vastgesteld. Ook dit plan sluit nu aan bij de nieuwe regelgeving zoals hiervoor vermeld. 

Vraag 3

Voorziet de Beveiligingsrichtlijn Kerninstallaties 1993 in richtlijnen rondom mogelijke terroristische dreigingen? Zo ja, waaruit blijkt dat?

Antwoord

Ja. Zie het antwoord op vraag 2. 

Vraag 4

Acht u het wenselijk dat de burgemeester van de plaats van vestiging van nucleaire installaties verantwoordelijk is voor het uitvoeren van de externe beveiligingsorganisatie?

Zo ja, op welke wijze wordt deze burgemeester door de inlichtingen- en veiligheidsdiensten geïnformeerd over mogelijke risico's en dreigingen? 

Antwoord

De burgemeester van de plaats van vestiging van de nucleaire installatie is verantwoordelijk voor het plan EBO . Ditzelfde geldt overigens voor het  rampbestrijdingsplan. Voor de uitvoering van het plan EBO wordt het bevoegd gezag gevormd door de lokale driehoek, waarvan de burgemeester de voorzitter is. Het stelsel Bewaken en Beveiligen  verwijst naar de primaire verantwoordelijkheid  van de burgemeester bij verstoring van de Openbare Orde en Veiligheid (OOV) en van de hoofdofficier van justitie ingeval er sprake is van verstoring van de rechtsorde.

In zijn rol als voorzitter van de lokale driehoek wordt de burgemeester geïnformeerd over mogelijke risico’s en dreigingen door de portefeuillehouder Conflict en Crisisbeheersing (CCB) van de regiopolitie. Deze informatieverstrekking is inhoudelijk mede gebaseerd op de input van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten. De Nationaal Coördinator Bewaking en Beveiliging kan terzake gevraagd en ongevraagd adviseren.

Vraag 5

Op welke wijze worden nucleaire installaties beschermd tegen aanvallen vanuit het luchtruim?

Antwoord 

De overheid heeft regelingen getroffen die het in het geval van een dreiging vanuit het luchtruim mogelijk maken op korte termijn het gehele luchtruim boven Nederlands grondgebied voor vliegverkeer te sluiten en te voorzien in bewaking van het luchtruim.  Voorts voorzien de plannen EBO in het instellen van statische bewaking van de installatie vanaf de grond.  

Vraag 6

Zijn de aanbevelingen van de werkgroep van het ministerie van VROM in

verband met de mogelijke kwetsbaarheid van nucleaire installaties

inmiddels volledig uitgevoerd? Welke kosten zijn daarmee gemoeid?

Antwoord

De aanbevelingen met betrekking tot de kwetsbaarheid van nucleaire installaties zijn uitgevoerd. Aangezien het geen ingrijpende aanpassingen betrof ging het hierbij niet om substantiële bedragen. Zoals gemeld bij de beantwoording van vraag 228 op de VROM begroting voor 2005 zullen in het kader van de tienjaarlijkse veiligheidsevaluatie van de kerncentrale Borssele nog bepaalde maatregelen getroffen worden. Daarnaast worden diversie studies verricht en worden ontwikkelingen gevolgd in het buitenland. 

Vraag 7

Kunt u een overzicht bieden van de huidige beveiligingsmaatregelen die in het kader van mogelijke terroristische dreigingen rondom de kerncentrale te Borssele zijn getroffen?

Antwoord

De beveiligingsmaatregelen die rondom de kerncentrale Borssele zijn genomen voor het tegengaan van onbevoegde beïnvloeding zijn gebaseerd op de uitvoering van de BRK93. In de IBO en EBO plannen zijn passende maatregelen opgenomen die getroffen worden in geval van een incident of een dreiging vastgesteld op basis van de inschatting van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten. Over de inhoud en omvang van de maatregelen kunnen om begrijpelijke redenen geen mededelingen worden gedaan. 

Vraag 8

Is op dit moment sprake van een verhoogde terroristische dreiging ten aanzien van kerncentrale Borssele? Zo ja, waarin uit zich dat? 

Antwoord

Sinds 9 juli 2004 is er een verhoogde terroristische dreiging met betrekking tot een aantal concrete objecten en locaties in Nederland. Zie ook de brief van 14 juli 2004 aan de Voorzitter van de Tweede Kamer (Kamerstuk II 2003-2004, 27925, nr 137). Uit veiligheidsoverwegingen worden er geen uitspraken gedaan over welke objecten en locaties het betreft.  

Vraag 9

Zijn in het project Bescherming Vitale Infrastructuur geen afzonderlijke overwegingen gewijd aan de bescherming van kerncentrales?

Antwoord

In aanvulling op het gestelde bij vraag 6 werkt VROM in het kader van het interdepartementale project Bescherming Vitale Infrastructuur aan een rapportage met betrekking tot de vitale nucleaire en radiologische sector. De bescherming van kerncentrales maakt hier deel van uit. Over het project Vitaal zal de Tweede Kamer separaat geïnformeerd worden. 

Vraag 10

Is het waar dat de risico's en de gevolgen van het vrijkomen van nucleaire stoffen na, bijvoorbeeld, een terroristische aanslag op kerncentrales en de onveilige situaties die dat voor mens en milieu zou kunnen opleveren niet zijn meegenomen in het project? Zo ja, op welke wijze wordt daar thans in voorzien in het project Crisisbeheersing?

Antwoord

De gevolgen van het vrijkomen van radionucliden na een terroristische aanslag op kerncentrales vormen geen onderdeel van het project vitaal maar van het project Revitalisatie Nationaal Plan Kernongevallenbestrijding. 

Bij de uitvoering van het project RNPK is bekeken in welke mate het moedwillig verstoren dan wel onbevoegd beïnvloeden van bedrijfsprocessen van invloed is op (de omvang van) de gehanteerde  ongevals- en rampscenario's en daarmee op de voorbereiding op crisisbeheersing en rampenbestrijding. Geconcludeerd kan worden dat voor het nemen van stralingshygiënische maatregelen het minder relevant is of de oorzaak van het nucleaire ongeval  een bedrijfsongeval is of een moedwillige verstoring. Over het project RNPK zult u binnenkort nader geïnformeerd worden.

Vraag 11 

Op welke wijze stellen inlichtingen- en veiligheidsdiensten op dit moment dreigings- of risicoanalyses over Nederlandse kerncentrales vast? 

Antwoord

Dreigings- of risicoanalyses worden vastgesteld conform de systematiek die beschreven is onder vraag 4. Tevens kan in dit verband verwezen worden naar de brief over het stelsel Bewaken en Beveiligen (TK 2002-2003, 28974 nr.2). 

Vraag 12

Kunt u een overzicht geven van de operationele capaciteit (waaronder inzet inlichtingen- en veiligheidsdiensten, objectbewaking en -beveiliging rondom kerncentrales, inzet van politie en dergelijke) die de bescherming van de kerncentrale Borssele nu vergt en de daarbij behorende kosten? In hoeverre drukken deze kosten op de algemene middelen?

Antwoord

De kerncentrale Borssele beschikt op grond van de BRK93 over een eigen beveiligingsdienst die belast is met de uitvoering van de object bewaking. De kosten hiervan maken integraal onderdeel uit van de bedrijfsvoering en komen geheel ten laste van de exploitant. 

Over de operationele capaciteit die de bescherming van de KCB aan overheidszijde vergt worden uit veiligheidsoverwegingen geen mededelingen gedaan. Ten aanzien van het beleid van het kabinet op het gebied van terrorisme bestrijding wordt verwezen naar de brief van de ministers van BZK en Justitie van 24 januari  j.l. (kenmerk 5327519/05/NCTb). 

Vraag 13

Wat zijn de consequenties voor de beveiliging en de kosten indien besloten wordt kerncentrale Borssele langer operationeel te houden? 

Antwoord

Indien besloten wordt de kerncentrale Borssele langer open te houden dan zal de verplichting op grond van de BRK93 blijven bestaan om voor adequate beveiliging zorg te dragen. Derhalve zullen ook de daarmee gemoeide kosten blijven bestaan. 

Overigens zal na sluiting van de kerncentrale tijdens de ontmanteling ook nog geruime tijd bewaking en beveiliging plaats dienen te vinden. 

Hoogachtend,

de Staatssecretaris van Volkshuisvesting,

Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer,

drs. P.L.B.A. van Geel

In bijlage:verband tussen klimaatsverandering en kernenergie.

28 mei 2007

Kernenergie verergert effecten van klimaatverandering. 
De kerncentrale van  Doel -verminderde in de zomer van 2006 tijdelijk haar productie. Het koelwater kon door de aanhoudende hitte niet meer genoeg afgekoeld worden in de koeltorens om het daarna nog in de Schelde te lozen. De Belgische wet verbiedt koelwater warmer dan 33 graden Celsius in de Schelde te lozen. Warmer water tast immers de fauna en flora van de rivier aan en bovendien stimuleert het de groei van algen. 

Frankrijk haalt 78% van de elektriciteitsproductie uit kerncentrales. Elk jaar pompen de Franse centrales 19 miljard kubieke meter water uit meren en rivieren om de reactors af te koelen. Ter vergelijking: Doel pompte in 2004 1,389 miljard kubieke meter water uit de Schelde. Omdat het kustwater koeler is dan dat van rivieren, verhoogde Électricité de France sinds 2003 de capaciteit van haar 14 reactors langs de kustlijn verhoogd. Het water is daar koeler dan dat van rivieren. In de hete zomer van 2003 liepen de temperaturen in sommige Franse centrales te hoog op. De regering versoepelde toen maar de veiligheidsvoorschriften (!)

De klimaatopwarming zorgt er op haar beurt voor dat kernreactors moeten stilgelegd worden, zoals in 2006 het geval was in de Spaanse provincie Burgos. De kerncentrale kon geen koelwater meer uit de rivier de Ebro halen, omdat ook daar het water warmer was dan 25 graden.

Energieanalist Patrice Lambert de Diesbach van CM-CIC securities zegt dat de warme zomers een probleem worden: "We zitten aan het maximum van de hoeveelheid warm water die we nog in rivieren kunnen lozen", zegt Diesbach. "Helaas zal het in de toekomst alleen maar verergeren."

Voor de kerncentrales in Europa wordt het best geen tweede uitzonderlijk hete zomer zoals in 2003. Bij grote hitte moeten ze ofwel hun productie verlagen, ofwel de milieuregels overtreden door koelwater in rivieren te lozen dat te warm is. Kernenergie maakt de effecten van de klimaatverandering dus nog erger, en omgekeerd. "We moeten dus het klimaatprobleem oplossen als we willen blijven rekenen op kernenergie, en niet omgekeerd" zegt David Lochbaum, een nucleair ingenieur en lid van de Union of Concerned Scientists. 

Gat
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Op 12 december 2008 werd ik terug verhoord , deze keer door de SPN Kallo.

Deze belde mij een week ervoor op op mijn stageplaats, met de vraag voor “een gesprek onder vier ogen”.


Het “gesprek onder vier ogen” was dus echter een verhoor,….


Electrabel had wat nieuws uitgevonden,…


Eind september/begin oktober  had de Dienst Bewaking enkele gaten in hun omheining “ontdekt”.


Electrabel liet me 2 maanden daarna dus opdraven naar de SPN Kallo want “Het zou kunnen dat mevr. Hermans deze gaten heeft geknipt”.


Electrabel begaat hier een blunder van jewelste.


Op het gesprek dat ik samen met Pol ‘D Huyvetter had op datum van 18 december 2007 hebben wij beiden duidelijk aan het hoofd van de Dienst Bewaking, Ronald Demaeyer kenbaar gemaakt dat er verschillende gaten in hun gaashekwerk waren.


Naar aanleiding van mijn verhoor, stuurde ik ’s anderdaags volgende mail naar Dhr. Ronald Demaeyer:


--------------------------------------------------------------------------------------------------------------


Geachte,

Gisteren moest ik mij aanmelden bij SPN Kallo ivm met feiten/vaststellingen omtrent het gaashekwerk van KCD die 'ontdekt' zouden zijn in september/ oktober 2008.

Dit betreft enkele gaten in het gaashekwerk.

Graag zou ik U er attent op maken dat op het gesprek dat plaats op KCD ( 18 december 2007) (samen met Pol D ' Huyvetter) wij dit toen al gemeld hebben.Tevens staan deze feiten ook in ons dossier met name op datum van 02 juli 2007.Tevens zijn in ons dossier ook foto's opgenomen op latere datum van andere gaten in het gaashekwerk van KCD (U hopelijk wel bekend waar deze zich bevinden) die tot op heden nog steeds niet hersteld zijn.

Een deel van die gaten zijn zelfs nog afkomstig van een actie van Greenpeace op datum van 01 juli 2002.

Is het dan niet heel bizar dat een dienst bewaking na melding hiervan persoonlijk naar U toe, ...meer dan een jaar later deze gaten 'ontdekt'?

Betekend dit dan dat er vlak na 18 december 2007 helemaal geen nazicht is gedaan naar de door ons vermelde feiten en de ganse omheining van KCD?

Groetjes

Hermans Anja 


Op deze mail kwam GEEN antwoord.


